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HABEAS CORPUS N° 389.261 - ES (2017/0037249-7)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE . WELISFRAGA

EMENTA

acordam os M

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
ROUBO. DOSIMETRIA. DISCRICIONARIEDADE REGRADA E
MOTIVADA. PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS DO CRIME.
GRAVIDADE CONCRETA. NAO COINCIDENCIA COM ELEMENTOS
ESSENCIAIS DO TIPO. PENA PROPORCIONAL. INEXISTENCIA DE
VIOLACAO DA REGRA DA NON REFORMATIO IN PEJUS WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. A individudizacdo da pena, como dividade discriciondria do julgador, esta
jeita a revisdo apenas nas hipéteses de flagrante ilegdidade ou teratologia,
guando ndo observados os parémetros legais estabelecidos ou o principio da
proporciondidade.

3. As circunsténcias do crime s80 os dados acidentais relativos a infragdo pend,
mas que ndo integram sua estrutura. NO caso, as ingtancias ordin&rias
constataram que 0 paciente ameagou de morte 0 motorista do Onibus em
movimento por ocasido da execucdo dos crimes de roubo, causando extremo
panico a0 motorita € aos passageiros, 0 que revela concretamente maior
gravidade da conduta do que a mera grave ameaga constante no tipo pena de
roubo.

4. Nao h& se faar em reformatio in pejus, por ter a Corte a quo acrescentado
fundamentos, pois "a proibicdo de reforma para pior garante ao recorrente o
direito de ndo ver sua Situacdo agravada, direta ou indiretamente, mas néo obsta,
por sua vez, que o tribund, para dizer o direito - exercendo, portanto, sua
soberana fun¢do de jurisdictio - encontre fundamentos e motivagdo prépria,
respeitada, a evidéncia, a imputacdo deduzida pelo 6rgdo de acusacéo e o limite
da pena imposta no juizo de origem [..]" (HC 349015/SC, Rel. Minigtro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 2/5/2016).

5. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
inistros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, ndo

conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Muss e Reynado

Soares da Fonseca votaram com o0 Sr. Ministro Relator.
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HABEAS CORPUS N° 389.261 - ES (2017/0037249-7)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE : WELISFRAGA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
WELIS FRAGA contra acérddo do Tribuna de Justica do Estado do Espirito Santo.

Congta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 5 anos, 7 meses e 15
dias de reclusdo, em regime semiaberto, e ao pagamento de 10 dias-multa, pela pratica do crime
previsto no art. 157, caput, naformado art. 70, ambos do Cédigo Penal (e-STJ, fls. 9-12).

O Tribuna a quo negou provimento ao recurso defensivo, nos seguintes termos:.

"PENAL. PROCESSO PENAL. ROUBO EM CONTINUIDADE
DELITIVA. PENA. PEDIDO DE REDUC,AO DA PENA-BASE NO
MINIMO LEGAL. IMPOSSIBLIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. Vé-se que a fundamentagdo lancada na andlise de circunstancia judicia
de culpabilidade foi genérica e utilizando elementos préprios do tipo pendl,
permeada por chavBes e por expressdes que se encaixam em quaquer
situacdo e sdo indbeis, portanto, para caracterizar peculiaridades dos fatos
deduzidos em juizo, em claro desrespeito ao artigo 93, | X da CRFB.

2. A circunstancia judicid das circunstancias do crime foi devidamente
fundamentada, vez que, de fato, foram graves em raz& do terror
imprimido pelo acusado em todos os passageiros dentro do 6nibus,
ameacando matar 0 motorista com o veiculo em movimento, o que
ocasionaria um grave acidente. Além disso, posteriormente, mandou o
motorista parar o0 6nibus ameacando matar todos os passageiros' (e-STJ,
fl. 18).

Opostos embargos declaratérios pela defesa, ndo foram conhecidos (e-STJ, fls.
23-26).

No presente writ, a defesa sustenta, em sintese, que o "acdrddo ndo merece ser
mantido, visto que, malgrado reconhecer a ilegdidade da valoragdo da circunsténcia da
culpabilidade, manteve a sentenca de base intocada com reforco de argumentacdo, o que
configura violagdo ao art. 617 na medida em que apenas a defesa recorreu, dém de, a0 manter
intocada a sentenca, negar vigénciaao art. 59 do CP" (e-STJ, fl. 2).

Aduz que "o juizo a quo, com as devidas vénias, fixou a pena-base com
judtificativa em crité&rio equivocado quanto as circunstancias do crime, violando a necessaria
observancia do art. 59 do CP, ao registrar que as circunstancias foram graves, ante o terror
imprimido pelo acusado ao dizer que mataria 0 motorista (fl. 104 dos autos de origem), vez que
ameacar de morte € elementar do crime de roubo e ja esta abrangida pelo minimo legd” (e-STJ,
fl. 4).

Postula, ao find, a concessdo da ordem para que sga reduzida a pena-base ao
minimo legdl.

N&o h& requerimento de tutela provisiria (e-STJ, fl. 29).
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O Minigério Piblico Federa manifestou-se peo ndo conhecimento do writ
(e-STJ, fls. 34-38).
E orelatorio.
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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
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EMENTA

gue ndo cabe
impondo-se 0

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
ROUBO. DOSIMETRIA. DISCRICIONARIEDADE REGRADA E
MOTIVADA. PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS DO CRIME.
GRAVIDADE CONCRETA. NAO COINCIDENCIA COM ELEMENTOS
ESSENCIAIS DO TIPO. PENA PROPORCIONAL. INEXISTENCIA DE
VIOLACAO DA REGRA DA NON REFORMATIO IN PEJUS WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegaidade no ato judicia impugnado.

2. A individudizecdo da pena, como aividade discricion&ia do julgedor, esta
sujeita a revisdo apenas nas hipéteses de flagrante ilegdidade ou teratologia,
guando ndo observados os parametros legais estabelecidos ou o principio da
proporcionalidade.

3. As circunstancias do crime sdo os dados acidentais relativos a infracéo pend,
mas que ndo integram sua estrutura. NO caso, as ingtancias ordinarias
constataram que O paciente ameagou de morte 0 motorista do Onibus em
movimento por ocasido da execucdo dos crimes de roubo, causando extremo
panico a0 motorita € aos passageiros, 0 que revela concretamente maior
gravidade da conduta do que a mera grave ameaga constante no tipo pena de
roubo.

4. Néo h4 se faar em reformatio in pejus, por ter a Corte a quo acrescentado
fundamentos, pois "a proibicdo de reforma para pior garante ao recorrente o
direito de ndo ver sua Situacdo agravada, direta ou indiretamente, mas néo obsta,
por sua vez, que o tribund, para dizer o direito - exercendo, portanto, sua
soberana funcéo de jurisdictio - encontre fundamentos e motivacdo prépria,
respeitada, a evidéncia, a imputacdo deduzida pelo 6rgdo de acusacdo e o limite
da pena imposta no juizo de origem [..]" (HC 349015/SC, Rel. Minigtro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 2/5/2016).

5. Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):
Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de

habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a hipotese,
ndo conhecimento da impetracéo, savo quando constatada a existéncia de

flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.
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Para anadlisar o capitulo relativo a dosmetria da pena-base, necessario expor
excertos do acoérdao impugnedo:

"Com a leitura da primeira fase da dosimetria, vé-se que a fundamentagéo
lancada na andlise da circunstancia judicia de culpabilidade foi genérica e
utilizando elementos préprios do tipo penal, permeada por chavdes e por
expressfes que se encaixam em qualguer situacdo e sdo inabeis, portanto,
para caracterizar peculiaridades dos fatos deduzidos em juizo, em claro
desrespeito ao artigo 93, | X da CRFB.

Afirmar, simplesmente, que a culpabilidade é de grau médio é lancar
fundamentacdo claramente invdida e genérica.

Todavia, a circunstancia judicid das circunstancias do crime foi
devidamente fundamentada, vez que, de fato, foram graves em razéo do
terror imprimido pelo acusado em todos 0s passageiros dentro do énibus,
ameacando matar o motorista com o veiculo em movimento, o que
ocasionaria um grave acidente. Além disso, posteriormente, mandou o
motorista parar 0 6nibus ameacando matar todos 0s passageiros.

Tais fatos aumentam a reprovabilidade do crime praticado pelo acusado,
motivo pelo qual a fixacdo da pena um pouco acima do minimo legd - 5
(cinco) anos de reclusdo - haga vista as bdizas estabelecidas entre 4
(quatro) e 10 (dez) anos, é suficiente devido as circunstancias do crime
terem sido 'consideradas para fixar a pena-base acima do minimo legdl.

Por esta raz8o, tendo em vista uma circunstancia desfavoravel ao
recorrente, mantenho a pena-base fixada em 5 (cinco) anos de recluséo e
10 (dez) dias-multa, no vaor de 1/30 (um trigésimo) do salario-minimo
vigente a época dos fatos." (e-STJ, fls. 20-21)

A individudizaggo da pena, como atividade discricionéria do julgador, est4 sujeita
a revisdo apenas has hipoteses de flagrante ilegaidade ou teratologia, quando ndo observados os
parémetros legais estabel ecidos ou o principio da proporciondidade.

Com €feito, as circunstancias do crime sd0 os dados acidentais relativos a
infrac8o penal, mas que ndo integram sua estrutura. In casu, as instancias ordinérias constataram
gue o paciente ameacou de morte 0 motorista do énibus em movimento por ocasi&o da execucdo
dos crimes de roubo, causando extremo panico a0 motorista e aos passageiros, 0 que revela
concretamente maior gravidade da conduta do que a mera grave ameaga constante no tipo pena
de roubo.

Ademais, ndo ha se falar em reformatio in pejus, por ter a Corte a quo
acrescentado fundamentaos, pois "a proibicéo de reforma para pior garante ao recorrente o direito
de ndo ver sua Situagcdo agravada, direta ou indiretamente, mas n&o obsta, por sua vez, que o
tribuna, para dizer o direito - exercendo, portanto, sua soberana fungdo de jurisdictio - encontre
fundamentos e motivacdo propria, respeitada, a evidéncia, a imputacdo deduzida pelo érgéo de
acusacdo e o limite da pena imposta no juizo de origem [...]" (HC 349015/SC, Rel. Minigtro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 2/5/2016).

A fim de corroborar tal conclusdo, transcrevo a ementa do seguinte julgedo:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ESTELIONATO.
PERDA DO CARGO PUBLICO. REFORMATIO IN PEJUS NAO
OCORRENCIA.

| - O €efeito devolutivo da apelacéo autoriza a Corte de origem, quando
instada a se manifestar acerca da dosimetria, regime inicid e demais
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guestbes relativas as peculiaridades do crime, a examinar as circunstancias
judiciais e rever aindividualizacdo da pena.

Il - Nao implica ofensa ao principio da non reformatio in pgus, desde
que ndo decorra agravamento na situacéo do condenado, o fato de o
eg. Tribunal a quo se valer de fundamentos diver sos para confirmar a
r. sentenca condenatéria.

[l - In casu, a modificagdo do fundamento legal, para manter a imposicéo
da perda de cargo publico, demonstrou-se consequéncia da diminui¢do da
pena, ndo causando, assim, preuizo ao condenado, no julgamento da
apelacdo por deinterposta.

Agravo regimental néo provido"

(AgRg no REsp 1455816/RN, Re. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 19/12/2017, grifou-se).

"AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
INDEFERIDO LIMINARMENTE. ART. 213, CAPUT, C/C OS ARTS.
224, C, 226, 1, E 14, 11, TODOS DO CP. DOSIMETRIA. PENA-BASE.
JULGAMENTO DA APELACAO DA DEFESA. REFORMATIO IN
PEJUS. NAO OCORRENCIA. REGIME DE CUMPRIMENTO DA
REPRIMENDA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
INEVIDENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. A ilegdidade passivel de justificar o gjuizamento do habeas corpus apds o
trdnsito em julgado da condenacdo deve ser manifesta, de constatacéo
evidente. Sem contar que questdes relativas ao caculo da pena ndo sdo
suscetiveis de apreciagdo na via do writ, pois depende da valoragdo de
circunstancias féticas. Apenas nos casos em que hga infringéncia patente
aos parametros legais ou flagrante arbitrariedade do critério adotado nas
instancias ordindrias para o0 estabelecimento da pena, € possivel corrigir-se
adosimetria por meio do remeédio heroico.

2. Na espécie, inexiste flagrante coacéo ilegd a ser reparada nem no que
tange a pena-base, nem quanto ao regime imposto, tampouco h4 falar em
reformatio in pgjus.

3. Diz a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica que o efeito
devolutivo da apelacdo é amplo, permitindo a revisdo da dosimetria da
pena e a adocdo de novos fundamentos a embasar a exasperacéo da
pena-base, em recurso exclusivo da defesa, sem que haja violagdo do
disposto no art. 617 do Codigo de Processo Penal, desde que o
guantum da pena ndo ultrapasse aquele fixado anteriormente pelo
Magistrado singular.

4. Conforme precedentes das Turmas que compdem a Terceira Secédo,
fixada a pena-base acima do minimo lega, porque presente circunstancia
judicial desfavoravel, mostra-se adequada a aplicagdo do regime inicia mais
gravoso a0 paciente, primario, condenado a pena inferior a 8 anos de
reclusdo e superior a 4, nos termos da interpretagdo conjunta dos arts. 59 e
33, 88 2° e 3°, ambos do Cédigo Penal.

5. No caso, a situagdo do ora agravante ndo foi piorada ap6s o julgamento
da apelacdo e hd motivagdo idbnea para a imposi¢do do regime fechado, sgja
pela existéncia de circunstancias judiciais negativas, sgja pela referéncia a
elemento concreto.

6. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 373.047/RS, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
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SEXTA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 18/12/2017, grigou-sg).

Em verdade, o Tribuna a quo ndo esta vinculado a0 critério dosimétrico adotado
pelo Magistrado processante para cada circunsténcia judicid desfavoravel, podendo estabel ecer
valoragcdo mais rigorosa pela vetoria remanescente, desde que ndo implique agravamento da
pena.

De mais a mas, consderando o intervalo de pena em abstrato estabelecido no
preceito secundério do roubo (6 anos) e o incremento da pena em 1/8 do vetor negativamente
vaorado, chegar-se-ia a pena-base de 4 anos e 9 meses de reclusdo. Mostra-se, pois, razoavel a
fixac8o pelas insténcias ordinarias da pena-base em 5 de recluso.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0037249-7

NUmeros Origem: 00057584020148080011 57584020148080011
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

HC 389.261/ ES
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 27/02/2018

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

PACIENTE : WELISFRAGA
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da

Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



