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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 883.352 - SP (2016/0066450-6)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE MATO
GROSSO DO SUL
ADVOGADO . RODRIGO FLAVIO BARBOZA DA SILVA - MS015803
AGRAVADO : CARMELIA NOVAES INSABRALDE
ADVOGADO : ARLINDO MURILO MUNIZ E OUTRO(S) - MS012145
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. ERRO MEDICO. PROCEDIMENTO
CIRURGICO MALSUCEDIDO. REVISAO DO VALOR ARBITRADO A
TITULO DE DANOS MORAIS E ESTETICOS. REEXAME DE MATERIA
FATICA. SUMULA 7/STJ.

1. E assente nesta Corte que somente é possivel a reavaliaco do valor arbitrado a titulo
de reparacdo por danos morais nos casos em que se afigure exorbitante ou irrisorio, o
gue ndo se configura no caso dos autos.

2. A revisdo da conclusio a que chegou o Tribuna a quo sobre o vaor a titulo de
indenizacd por danos morais e estéticos demanda o reexame dos fatos e provas
constantes dos autos, o que é vedado no amhito do recurso especia, nos termos da
SImula 7/STJ.

3. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Minigtros da Primeira Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo interno, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os Srs. Ministros Sérgio Kuking, Regina
Helena Costa (Presidente), Gurgd de Faria e Napoledo Nunes Maia FHlho votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia (DF), 20 de fevereiro de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Rdator



A

197

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 883.352 - SP (2016/0066450-6)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE MATO
GROSSO DO SUL
ADVOGADO : RODRIGO FLAVIO BARBOZA DA SILVA - MS015803
AGRAVADO : CARMELIA NOVAESINSABRALDE
ADVOGADO : ARLINDO MURILO MUNIZ E OUTRO(S) - MS012145
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de
agravo interno interposto contra decisdo, assm ementada (fl. 593):
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ERRO MEDICO. PROCEDIMENTO
CIRURGICO MALSUCEDIDO. REVISAO DO VALOR ARBITRADO A TITULO
DE DANOS MORAIS E ESTETICOS. REEXAME DE MATERIA FATICA.

SUMULA 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL.

O agravante alega que ndo incide o obice contido na Simula 7/STJ, pois o vaor fixado a
titulo de indenizacdo é exorbitante, considerando as condigdes sociais e econdmicas das partes,
diante da extensdo do dano, a ndo configuracdo da incapacidade da agravada, e os danos estéticos
amenizados a partir de cirurgia corretiva.

Com impugnacéo.

E o rdatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 883.352 - SP (2016/0066450-6)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. ERRO MEDICO. PROCEDIMENTO
CIRURGICO MALSUCEDIDO. REVISAO DO VALOR ARBITRADO A
TITULO DE DANOS MORAIS E ESTETICOS. REEXAME DE MATERIA
FATICA. SUMULA 7/STJ.
1. E assente nesta Corte que somente é possivel a reavaliaggo do valor arbitrado a titulo
de reparacdo por danos morais nos casos em que se afigure exorbitante ou irrisrio, o
gue ndo se configura no caso dos autos.
2. A revisdo da conclusio a que chegou o Tribunad a quo sobre o vaor a titulo de
indenizagd por danos morais e estéticos demanda o reexame dos fatos e provas
constantes dos autos, 0 que € vedado no ambito do recurso especia, nos termos da
Simula 7/STJ.
3. Agravo interno n&o provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Observa-se que
0 presente recurso nd merece prosperar, tendo em vista que dos argumentos apresentados no

agravo interno ndo se vidumbram razdes para reformar a decisdo agravada.

A Corte de origem, ap0s ampla andlise do conjunto fético-probatorio, fixou o vaor
indenizatdrio em R$ 120.000,00 a titulo de danos morais e estéticos, considerando tais vaores

razoaveis e proporcionais.

Destaco trecho do acorddo (fls. 444/445).

Quanto aos danos estéticos, nenhuma discussdo se pde quanto ao tema, pois
vasta a comprovacdo de sua existéncia, tanto por prova documental, como pericial,
na forma acima aduzida e constante do decisum vergastado.

No tocante & indenizagdo por danos morais, esta acaba por se perfazer
mediante recomposi¢ao, ou segja, atraves da fixacdo de valor em peclnia, forma de se
tentar minorar a contrariedade vivenciada, cujo montante ha de ser compativel a
extensdo do dano causado, ao abdo psiquico suportado, sem dar ensga ao
enriquecimento sem causa, bem como ostentar feitio de reprimenda ao responsavel
pela ocorréncia fética, para que em tal conduta ndo venha a reincidir, devendo ser de
igua modo ponderada a situagcdo econémica de ambas as partes.

Ainda, consoante entendimento assente na doutrina e jurisprudéncia
patrias,deve o importe arbitrado observar os critérios de razoabilidade e
proporcionaidade (STJ, AGAREsp 313672).

Desse modo, tendo em vista o histérico dos dissabores passados pela
agravada, decorrentes da malsucedida intervencdo cirlrgica redlizada pelo corréu
Alberto Rondon, relatados em sede da decisdo agravada, e em especial considerando
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a prova documental e pericia readlizada, entende-se dentro dos pardmetros da
razoabilidade é proporcional idade a fixacdo procedida pdainstancia a qua, a saber, o
importe de R$60.000,00 a titulo de danos morais e, ainda, a mesma quantia,
R$60.000,00, para fins de reparacéo pelos danos estéticos.

Assim, tem-se que a revisdo da conclusdo a que chegou o Tribuna a quo sobre a questéo
demanda o reexame dos fatos e provas constantes dos autos, o que € vedado no ambito do recurso

especial, nos termos da Simula 7/STJ.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
ACIDENTE DE TRANSITO. ALEGACAO DE INFRINGENCIA A DISPOSITIVO
DE SUMULA. INVIABILIDADE. REVISAO DO VALOR ARBITRADO A TITULO
DE DANOS MORAIS E ESTETICOS. REEXAME DE MATERIA FATICA.
SUMULA 7/STJ. IMPROVIMENTO.

1. Esta Corte firmou entendimento de que enunciado ou simula de tribuna n&o
equivale a dispositivo de lei federal, restando desatendido o requisito do art. 105, 111,
a, daCF.

2. Em regra, ndo é cabivel, na via especial, a revisdo do montante indenizatério
fixado pela instancia de origem, ante a impossibilidade de andlise de fatos e provas,
conforme a Simula 7/STJ. Contudo, a jurisprudéncia desta Corte admite, em caréater
excepcional, a dteracdo do quantum arbitrado, caso se mostre irrisdrio ou
exorbitante, em clara afronta aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade,
0 (ue Ndo ocorreu No caso concreto.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 730.390/SC, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe
11/05/2016).

Ressalte-se que a jurisprudéncia desta Corte firmou compreensdo segundo a qud, em
caréter excepciona, é admissivedl a ateracdo do vaor arbitrado titulo de danos morais, materiais e

estéticos, nos casos em que fique demonstrada a irrisoriedade ou exorbitancia.

No caso em andise, a agravante ndo demonstrou que, na espécie, o vaor arbitrado em R$

120.000,00 seria excessivo, de forma que o acorddo recorrido deve ser mantido.

Nesse santido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA.
PROCEDIMENTO CIRURGICO. DANOS MORAIS E ESTETICOS. QUANTUM
INDENIZATORIO. EXCEPCIONALIDADE NAO CONFIGURADA. REVISAO.
SUMULA 7/STJ.

1. Quanto ao vaor da indenizacdo estabelecida a titulo de danos morais e estéticos,
impende sdlientar que, na via especial, ndo é cabivel, em regra, a revisdo do
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montante indenizatério fixado pela instancia de origem, ante a impossibilidade do
reexame de fatos e provas, conforme areferida Siumula 7/STJ.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica admite, em carater excepcional, a
ateracdo do quantum arbitrado, caso se mostre irrisorio ou exorbitante, em clara
afronta aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade. A agravante, contudo,
ndo logrou demonstrar que, na espécie, o valor arbitrado seria excessivo, de forma
gue o acordao recorrido deve ser mantido.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 907.249/MS, Rel. Min. SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA,
DJe 20/03/2017).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0066450-6 AREsp 883.352 / SP

NUmeros Origem: 00016740220014036000 00078734120144030000 201403000078733 528849
78734120144030000

PAUTA: 20/02/2018 JULGADO: 20/02/2018
Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISI

Secretéria
Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO

AGRAVANTE : CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE MATO GROSSO
DO SUL

ADVOGADO : RODRIGO FLAVIO BARBOZA DA SILVA - MS015803

AGRAVADO . CARMELIA NOVAESINSABRALDE

ADVOGADO : ARLINDO MURILO MUNIZ EOUTRO(S) - MS012145

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administracéo - Indenizag&o por Dano Moral - Erro Médico

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE MATO GROSSO
DO SUL
ADVOGADO : RODRIGO FLAVIO BARBOZA DA SILVA - MS015803
AGRAVADO . CARMELIA NOVAESINSABRALDE
ADVOGADO : ARLINDO MURILO MUNIZ EOUTRO(S) - MS012145
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa (Presidente), Gurgdl de Faria e
Napoledo Nunes Maia Filho votaram com o Sr. Ministro Relator.



