)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 558.782 - SP (2014/0191728-3)

RELATOR . MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : RUTH LOPES RAYMUNDO
AGRAVANTE : ESCOLA DE EDUCACAO INFANTIL CARLA CARLITOS S/C LTDA
ADVOGADOS : CAXIAS DE CARVALHO E MELLO
RODOLFO ZALCMAN

AGRAVADO : CARLOS EDUARDO YAMASHITAFUJI NAKANO
ADVOGADO . OLIVEIROS ALBERTO DOS SANTOS
AGRAVADO : OSCAR TADACI OKAMOTO
ADVOGADO : PAULO KUROKI

EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FUNDAMENTOS DA DECISAO DENEGATORIA DO RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. SUMULA 182/STJ. ART. 544, § 4°, |, DO CPC. AGRAVO NAO
CONHECIDO.
1. Agravo que reproduz, tdo somente, o contetdo da pec¢a do recurso especial, esbarra no
Obice da Sumula 182/STJ e desatende o comando do art. 544, § 4°, |, do CPC, que exigem
ataque especifico aos fundamentos da decisdo agravada para o conhecimento do recurso.
2. Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Jodo Otavio de Noronha, Paulo de Tarso
Sanseverino e Ricardo Villas B6as Cueva (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 24 de fevereiro de 2015 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 558.782 - SP (2014/0191728-3)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Trata-se de agravo regimental interposto por Ruth Lopes Raymundo e outra
contra decisdo, da minha relatoria, que ndo conheceu do agravo em recurso especial,
assim resumida (e-STJ, fl. 1.578):

O recurso especial foi inadmitido na origem pelos seguintes
fundamentos: a) auséncia de violagdo ao art. 535 do Cddigo de
Processo Civil; b) falta de demonstracdo da vulneracdo dos demais
dispositivos impugnados; c) incidéncia da Simula 7/STJ; e d) dissenso
jurisprudencial ndo demonstrado com similitude entre os julgados
(e-STJ, fls. 1.378-1.380).
No entanto, este agravo reproduz, tdo somente, o conteldo da peca
do recurso especial, desatendendo, assim, o comando do art. 544, §
4° |, do CPC, que exige ataque especifico aos fundamentos da
decisdo agravada para o conhecimento do recurso.
A propésito:
AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NAO IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA N. 182 DO STJ. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE.
1. E inviavel o agravo do art. 544 do CPC que deixa de impugnar
fundamento da decisdo recorrida por si sé suficiente para
manté-la.
Incidéncia da Sumula n. 182 do STJ.
2. Viola o principio da dialeticidade a falta de impugnacéo
especifica dos fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso
especial.
3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 455.224/MG,
Rel. Ministro Jodao Otavio de Noronha, Terceira Turma, julgado
em 20/11/2014, DJe 28/11/2014)
Ante o exposto, com fulcro no art. 544, 8§ 4°, |, do Cddigo de Processo
Civil, ndo conheco do agravo.

Na irresignacdo, as agravantes sustentam que o0 recurso especial
fundamenta-se na infringéncia ao art. 885 do Cadigo Civil, combinado com os arts. 283,
302, 535, 598, 618, |, 741 e 794, |, todos do Cédigo de Processo Civil. Postulam a reforma

dos acérdaos prolatados a fim de declarar que a divida esta quitada.

Intimadas, as partes agravadas n&o ofertaram impugnagéo (e-STJ, fl. 1.642).



]
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 558.782 - SP (2014/0191728-3)
VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE(RELATOR):

As agravantes reiteram as razdes do recurso especial, as quais nao tém o
condao de infirmar os fundamentos insertos na decisdo agravada, que mantenho na
integra (e-STJ, fls. 1.577-1.578):

Trata-se de agravo de Ruth Lopes Raymundo e outra contra decisdo
do Tribunal de Justica de Sao Paulo que ndo admitiu o processamento
do recurso especial, interposto pelas alineas a e ¢ do permissivo
constitucional, em desafio a acérddo assim ementado (e-STJ, fl.
1.148):
Agravo de instrumento. Acdo de execucdo. Homologagcédo de
célculo do contador e determinagcdo de depdésito daquele valor.
Alegacdo genérica dos agravantes de irregularidades nos
célculos apresentados pelo contador judicial.
Inadmissibilidade. Célculo elaborado de acordo com os
parametros do processo. Recurso ndo provido.
Opostos embargos de declaragdo, foram rejeitados (e-STJ, fls.
1.211-1.214).
As recorrentes alegaram, no especial, dissidio jurisprudencial e
violagdo aos arts. 535 do Codigo de Processo Civil, 884, paragrafo
Unico, e 885 do Cédigo Civil.
Na peticdo de agravo, sustentando ser desnecesséria a formacao do
instrumento, as agravantes reiteram o0 recurso especial (e-STJ, fls.
1.383-1.477).
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Sem contraminuta (e-STJ, fl. 1.484 ).
E o relatorio.
O recurso especial foi inadmitido na origem pelos seguintes
fundamentos: a) auséncia de violagdo ao art. 535 do Cddigo de
Processo Civil; b) falta de demonstracdo da vulneracdo dos demais
dispositivos impugnados; c) incidéncia da Simula 7/STJ; e d) dissenso
jurisprudencial ndo demonstrado com similitude entre os julgados
(e-STJ, fls. 1.378-1.380).
No entanto, este agravo reproduz, tdo somente, o contetado da peca
do recurso especial, desatendendo, assim, o comando do art. 544, §
4° |, do CPC, que exige ataque especifico aos fundamentos da
decisdo agravada para o conhecimento do recurso.
A propdésito:
AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NAO IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA N. 182 DO STJ. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE.
1. E inviavel o agravo do art. 544 do CPC que deixa de impugnar
fundamento da decisdo recorrida por si s6 suficiente para
manté-la.
Incidéncia da Sumula n. 182 do STJ.
2. Viola o principio da dialeticidade a falta de impugnacéo
especifica dos fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso
especial.
3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 455.224/MG,
Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Terceira Turma, julgado
em 20/11/2014, DJe 28/11/2014)

Ante o exposto, com fulcro no art. 544, § 4°, |, do Cédigo de Processo
Civil, ndo conheco do agravo.

Nesse contexto, ndo merece reparos a decisdo agravada, pois inafastavel o
entendimento de que "o agravo que objetiva conferir transito ao recurso especial obstado
na origem reclama, como requisito objetivo de admissibilidade, a impugnacéo especifica
aos fundamentos utilizados para a negativa de seguimento do apelo extremo, consoante
expressa previsao contida no art. 544, § 4° inc. I, do CPC, 6nus da qual ndo se
desincumbiu a parte insurgente” (RCD no AREsp n. 581.722/SP, Rel. Ministro Luis Felipe
Salomao, Quarta Turma, julgado em 6/11/2014, DJe 11/11/2014).

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO CAUTELAR
INOMINADA. EXECUCAO. ASTREINTES. DISPOSITIVOS LEGAIS NAO
PREQUESTIONADOS. INCIDENCIA DAS SUMULA 282 E 356 DO STF.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRECLUSAO. PERDA
SUPERVENIENTE DO OBJETO. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. MANEJO DE DOIS RECLAMOS
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CONTRA A MESMA DECISAO. NAO CONHECIMENTO DO ULTIMO
RECURSO INTERPOSTO.

1. Nao conhecimento do recurso especial no que diz respeito a
matéria que ndo foi especificamente enfrentada pelo e. Tribunal a
guo, dada a auséncia de prequestionamento (Sumulas 282 e
356/STF).

2. Determinado o arquivamento da execucao e, devidamente intimado
0 executado, transcorrendo o prazo de interposigdo de recurso in
albis, opera-se a precluséo.

3. Nao apresentacdo pela parte agravante de argumentos novos
capazes de infirmar os fundamentos que alicercaram a deciséo
agravada.

4. Nos termos da sumula 182 do Superior Tribunal de Justica, "é
invihvel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da deciséo agravada".

5. Manejados dois recursos pela mesma parte em face de uma Unica
decisao, resta impedido, por for¢ca dos principios da unirrecorribilidade
e da preclusdo consumativa, o conhecimento daquele interposto em
segundo lugar.

6. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. (AgRg no REsp
1314381/RN, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 12/8/2014, DJe 4/9/2014)

Assim, em face da auséncia de qualquer subsidio capaz de alterar os
fundamentos da deciséo agravada, mormente pela repeticdo da mesma peca de recurso,
reiteradamente apresentada nestes autos, subsiste incélume o entendimento nela firmado,

nao merecendo, de igual modo, ser conhecido o presente recurso.
Ante 0 exposto, ndo conheco do agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0191728-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 558.782 / SP

Numeros Origem: 00056135020138260000 05779399320008260100 56135020138260000 5751997 57597
5830020005779391 76393100

EM MESA JULGADO: 24/02/2015

Relator
Exmo. Sr. Minisro MARCO AUREL 10 BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE : RUTH LOPESRAYMUNDO
AGRAVANTE : ESCOLA DE EDUCACAO INFANTIL CARLA CARLITOSS/CLTDA
ADVOGADOS : CAXIASDE CARVALHOEMELLO

RODOLFO ZALCMAN

AGRAVADO : CARLOSEDUARDO YAMASHITAFUJ NAKANO
ADVOGADO : OLIVEIROSALBERTO DOSSANTOS
AGRAVADO : OSCAR TADACI OKAMOTO

ADVOGADO . PAULO KUROKI
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Locagéo de Imoével

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RUTH LOPESRAYMUNDO
AGRAVANTE : ESCOLA DE EDUCACAO INFANTIL CARLA CARLITOSS/CLTDA
ADVOGADOS : CAXIASDE CARVALHO EMELLO

RODOLFO ZALCMAN
AGRAVADO : CARLOSEDUARDO YAMASHITAFUJ NAKANO
ADVOGADO : OLIVEIROSALBERTO DOS SANTOS
AGRAVADO : OSCAR TADACI OKAMOTO
ADVOGADO : PAULO KUROKI

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a) Ministro(a) Relator(a).
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Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Jodo Otévio de Noronha, Paulo de Tarso Sanseverino e
Ricardo Villas Bbas Cueva (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



