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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 246.081 - RJ (2012/0125224-2)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
IMPETRANTE  : FELIPE PERISSE VIANNA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : MARCELO ANTONIO (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS. DROGAS. INQUIRICAO DE TESTEMUNHAS.

NULIDADE. INEXISTENCIA. VICIO RELATIVO NAO SUSCITADO NO

TEMPO ADEQUADO E DESACOMPANHADO DA PROVA DO

PREJUIZO. SUFICIENTE CONTEUDO PROBATORIO PARA A

CONDENACAO PELO CRIME DE ASSOCIACAO AO TRAFICO DE

DROGAS.

1. O Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica ndo tém

mais admitido a utilizacdo do habeas corpus como sucedaneo do meio

processual adequado, seja 0 recurso ou a revisao criminal, salvo em

situacdes excepcionais, 0 que ndo € o caso dos autos.

2. Efetivo prejuizo ao acusado quando da oitiva de testemunhas néo

comprovado pela defesa, o que seria de rigor, em se tratando de

nulidade relativa, também n&o havendo demonstracdo de que a

irregularidade teria sido suscitada oportunamente.

3. Ofensa ao art. 155 do Cadigo de Processo Penal ndo evidenciada.

Sentenca condenatdria devidamente fundamentada, baseada em amplo

acervo probatério, inclusive robustos depoimentos testemunhais

prestados em Juizo.

4. A alegacao de que nao haveria prova suficiente para a condenagao

pela associacdo para o trafico de drogas (art. 35 da Lei de Drogas)

demandaria ampla dilacdo probatéria, ndo sendo o habeas corpus o

instrumento adequado para esse fim.

5. Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, ndo conhecer do habeas corpus nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator. As Sras. Ministras Assusete Magalhaes, Alderita Ramos de
Oliveira (Desembargadora convocada do TJ/PE), Maria Thereza de Assis Moura
e 0 Sr. Ministro Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 21 de fevereiro de 2013 (data do julgamento).

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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HABEAS CORPUS N° 246.081 - RJ (2012/0125224-2) (f)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
habeas corpus impetrado em beneficio de Marcelo Anténio, apontando-se como

autoridade coatora a Terceira Camara Criminal do Tribunal de Justica do Rio de
Janeiro (fl. 64):

HABEAS CORPUS. PLEITO DE NULIDADE DO PROCESSO DESDE A
AlJ POR DESRESPEITO AS NORMAS QUE MODIFICARAM O SISTEMA
DE INQUIRICAO DE TESTEMUNHAS E ALEGACAO DE FRAGILIDADE
PROBATORIA PARA A CONDENACAO NO CRIME DE ASSOCIACAO AO
TRAFICO DE DROGAS. Impossibilidade. Auséncia de prova pré-constituida.
Irresignacdo que j& estd sendo objeto de recurso de apelagédo.
Constrangimento ilegal ndo comprovado. ORDEM DENEGADA.

Aponta o impetrante nulidade no curso da ag&o penal, tendo em vista
gue a magistrada conduziu a audiéncia nos ditames de lei ja revogada, fazendo
perguntas diretamente para as testemunhas, antes mesmo das partes, o que foi
mantido pelo Tribunal de origem, apesar de ter sido impetrado habeas corpus
apontando essa ilegalidade. Argumenta que, com o advento das Leis n. 11.689,
11.690 e 11.179/2008, o magistrado somente deve, em audiéncia, esclarecer os
pontos, e nado inquirir diretamente as testemunhas. Sustenta, assim, que houve

ofensa ao devido processo legal.

Alega, ainda, que foi violado o art. 155 do Cédigo de Processo Penal,
tendo em vista que foram utilizados os depoimentos prestados na Delegacia

Policial em detrimento dos colhidos em Juizo.

Afirma, por outro lado, que a condenacgéo do paciente como incurso no
art. 35 da Lei de Drogas € manifestamente equivocada, ndo havendo prova nos
autos da suposta associagao.

Requer sejam anulados a sentenca e o acérddo, em razdo dos vicios
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mencionados.
A liminar foi indeferida (fls. 79/80).
Informacgdes prestadas as fls. 84/118.

Parecer do Ministério Publico Federal pela denegacdo da ordem (fls.
122/125):

TRAFICO DE DROGAS. PRETENSAO DE NULIDADE DOS ATOS
DECISORIOS DESDE A AUDIENCIA DE INSTRUC}AO E JULGAMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. ALEGACAO DE NULIDADE RELATIVA NAO
SUSCITADA NO TEMPO ADEQUADO E DESACOMPANHADA DA PROVA
DO PREJUIZO. SENTENCA QUE DECIDIU PELA CONDENACAO DO
ACUSADO COM BASE NOS DEPOIMENTOS DE POLICIAIS MILITARES E
TESTEMUNHAS. LICITUDE DA DECISAO.

Parecer pela denegacao da ordem.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATORY):
Primeiramente, ressalto que o Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de
Justica ndo tém mais admitido a utilizacdo do habeas corpus como sucedaneo do
meio processual adequado, seja 0 recurso ou a revisdo criminal, salvo em
situacdes excepcionais, 0 que nao € o caso dos autos. Nesse sentido: HC n.
109.956/PR, Primeira Turma, Ministro Marco Aurélio (sesséo de 14/8/2012), HC n.
104.045/RJ, Primeira Turma, Ministra Rosa Weber (sesséo de 21/8/2012) e HC n.
146.933/MS, Sexta Turma, Ministra Maria Thereza de Assis Moura, DJe
17/11/2011.

Como ja relatado, séo trés as questdes trazidas com o presente writ: )
nulidade em razao de a Juiza ter feito perguntas diretamente para as testemunhas,
0 que contrariaria as Leis n. 11.689/2008, 11.690/2008 e 11.179/2008, nao se
observando o devido processo legal; b) violacdo do art. 155 do Cddigo de
Processo Penal, tendo em vista que foram utilizados os depoimentos prestados
na Delegacia Policial em detrimento dos colhidos em Juizo; c) inexisténcia de
prova suficiente para a condenacédo do paciente como incurso no art. 35 da Lei de

Drogas (associacao).

Quanto ao primeiro ponto, observo, inicialmente, que a defesa néo
comprovou a existéncia do efetivo prejuizo ao acusado quando da oitiva de
testemunhas, o que seria de rigor, em se tratando de nulidade relativa, também
ndo houve demonstracéo de que a irregularidade na oitiva das testemunhas teria

sido suscitada oportunamente. A propésito do tema, ja decidiu esta Corte:

AUDIENCIA DE INS'I:RU(;AO E JULGAMENTO. OITIVA DE
TESTEMUNHAS. INQUIRICAO DIRETA PELO MAGISTRADO. AUSENCIA
DE DEMONSTRACAO DE PREJUIZO. INFLUENCIA DAS RESPOSTAS
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DAS TESTEMUNHAS NA FORMACAO DA VERDADE SUBSTANCIAL.
IMPOSSIBILIDADE DE AVALIACAO SEM INCURSAO NO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. AUSENCIA DE NULIDADE. PLEITO DE
AGUARDAR JULGAMENTO DE RECURSO EM LIBERDADE. REGIME DE
CUMPRIMENTO. SUBSTITUICAO DA PENA. SUPERVENIENCIA DE
ACORDAO DE APELACAO. PERDA DE OBJETO. ORDEM
PARCIALMENTE CONHECIDA E DENEGADA.

I. O Cbdigo de Processo Penal, ao tratar sobre o tema "nulidade",
estabelece que "nenhum ato sera declarado nulo, se da nulidade nao
resultar prejuizo para a acusacado ou para a defesa" (art. 563), e ainda,
gue "nao sera declarada a nulidade de ato processual que ndo houver
influido na apuracdo da verdade substancial ou na decisdo da causa"
(art. 566).

Il. O caso concreto se enquadra nas hip6teses previstas nos artigos 563 e
566, do Codigo de Processo Penal, porquanto ndo se demonstrou o
prejuizo causado a defesa decorrente da inquiricdo das testemunhas
realizada diretamente pelo magistrado, embora suscitada a nulidade
durante a realizagdo da audiéncia. Tampouco restou caracterizado
como tal situacdo influiu na apuracdo da verdade substancial apenas,
jaque sequer foi proferida qualquer deciséo.

lll. A alegacdo genérica de ocorréncia de prejuizo ndo merece
amparo. Ademonstracdo de dano a defesa é premente em tais casos.

IV. A incursdo no terreno da apuracdo da verdade substancial
demanda analise do conjunto fatico-probatério, pois ndo ha como
saber se houve influéncia na apuracdo da verdade substancial sem
avaliar, por exemplo, o conteudo das perguntas feitas pelo magistrado
as testemunhas. Tal analise ndo pode ser realizada em sede de habeas
corpus.

V. Ademais, o eventual prejuizo, em hipétese como a dos autos, somente
poderia ser efetivamente apurado ao fim da instrucao criminal.

VI. Embora a impetragdo tenha perseverado no argumento da
impossibilidade da inversdo da ordem dos atos processuais em audiéncia,
incumbe ressaltar que a situacdo, nos moldes em que apresentada, nao
revela qualquer nulidade processual.

VII. Os pleitos de concessao de liberdade, fixacdo de regime semiaberto e
substituicdo da pena perderam seu objeto pela superveniéncia de acérdao
que deu provimento a apelagdo da defesa.

VIIIl. Ordem parcialmente conhecida e denegada.

(HC n. 166.172/SP, Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 1°/8/2012 —
grifo nosso)

Por outro lado, ndo ficou configurada a apontada ofensa ao art. 155 do
Caodigo de Processo Penal, tendo em vista que a sentenca condenatdria contém
devida fundamentacéo, baseada em amplo acervo probatério, inclusive robustos

depoimentos testemunhais prestados em Juizo, o que ficou suficientemente
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demonstrado, nos termos do parecer do Ministério Publico Federal (fl. 123):

A magistrada, pois, se valeu dos depoimentos prestados em juizo pelos
policiais militares responsaveis pela prisdo em flagrante e apreensédo da
droga, da testemunha Vinicius Freire de Oliveira, que declarou haver
adquirido maconha dos réus, o que conduziu a concluséo de que o paciente
efetivamente praticara o ilicito.

A circunstancia de o corréu Ailton haver modificado o depoimento que
prestara na fase de inquérito para, em juizo, dizer que a droga apreendida
era de sua inteira responsabilidade, ndo tendo o paciente participado do
tréfico, ndo altera o resultado inserido na sentenca.

Isso porque as demais provas corroboram a decisdo condenatoéria e o
depoimento do corréu ndo foi 0 Unico elemento que justificou a condenacéo.
A propdésito, confira-se o trecho da sentenca que desde logo afastou esta
argumentacao:

[...]

Por outro lado, a versdo apresentada por Ailton no sentido de que a
droga apreendida lhe pertencia com exclusividade e era destinada ao seu
préprio consumo ndo se mostra nem um pouco convincente, até porque os
depoimentos dos agentes da forca publica demonstraram que o acusado
Marcelo, por ocasido da diligéncia levada a cabo logo ap6s a apreensédo do
material ilicito, também assumiu ser proprietario da droga arrecadada
anteriormente nos locais apontados por Ailton.

A negativa do acusado Marcelo, portanto, ndo encontra eco na prova
oral produzida (fl. 186).

[..]

Finalmente, a alegacdo de que nao haveria prova suficiente para a
condenacéao pela associacdo para o trafico de drogas (art. 35 da Lei de Drogas)
demandaria ampla dilacdo probatdria, ndo sendo o habeas corpus o instrumento

adequado para esse fim. Anote-se:

[..]

1. A pretendida absolvicdo do paciente ante a alegada atipicidade de sua
conduta por auséncia de dolo, bem como o pleito de desclassificacdo para a
modalidade culposa, sdo questbes que demandam aprofundada analise de
provas, o que é vedado na via estreita do remédio constitucional, que possui
rito célere e desprovido de dilacéo probatoria.

2. No processo penal brasileiro vigora o principio do livre convencimento,
em gue o julgador, desde que de forma fundamentada, pode decidir pela
condenacéo, ndo cabendo, na angusta via do writ, 0 exame aprofundado de
prova no intuito de reanalisar as raz6es e motivos pelos quais as instancias
anteriores formaram convic¢cdo pela prolacdo de decisdo repressiva em
desfavor do paciente.

[..]
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(HC n. 207.544/SP, Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 19/12/2011)

Ante o0 exposto, ndo conhec¢o do habeas corpus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2012/0125224-2

Numeros Origem: 205020118190050 637777120118190000
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ZELIA OLIVEIRA GOMES

HC 246.081/ RJ
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 21/02/2013

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE . FELIPE PERISSE VIANNA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : MARCELO ANTONIO (PRESO)
CORREU : AILTON DE JESUSRIBEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator."

As Sras. Ministras Assusete Magalhdes, Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora
Convocada do TJ/PE), Maria Thereza de Assis Moura e 0 Sr. Ministro Og Fernandes votaram

com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



