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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.325.390 - SP (2012/0107736-0)

RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA
AGRAVANTE : COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO
PAULO - SABESP
ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
AGRAVADO : CONDOMINIO EDIFICIO PERSONAL FLAT
ADVOGADO : FABIO NEUBERN PAES DE BARROS E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL. ADMINISTRATIVO. REPETICAO DE INDEBITO. TARIFAS
DE AGUA E ESGOTO. PRESCRICAO ESTABELECIDA NO CODIGO CIVIL.

1. No julgamento do REsp 1.113.403/RJ, da relatoria do Ministro Teori Albino
Zavascki, DJe 15/9/2009, julgado sob o regime dos recursos repetitivos do artigo 543-C do
Cadigo de Processo Civil e da Resolugdo n. 8/2008/STJ, esta Corte entendeu que a agéo de
repeticdo de indébito de tarifas de agua e esgoto se submete ao prazo prescriciona
estabelecido no Codigo Civil. Assm, tal prazo € de 20 anos, nos termos do CC/1916, ou de
10 anos, consoante o CC/2002, observada a regra de transi¢céo prevista no artigo 2.028 do
CC/2002. Precedentes.

2. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Humberto Martins,
Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbdl Marques e Diva Mderbi (Desembargadora
convocada TRF 32 Regido) votaram com o0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 26 de fevereiro de 2013(Data do Julgamento).

Minigtro Castro Meaira
Rdator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.325.390 - SP (2012/0107736-0)

RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA
AGRAVANTE : COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO
PAULO - SABESP
ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
AGRAVADO : CONDOMINIO EDIFiCIO PERSONAL FLAT
ADVOGADO : FABIO NEUBERN PAES DE BARROS E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): O agravo regimenta foi
interposto contra decisdo assm ementada:

PROCESSUAL. ADMINISTRATIVO. REPETICAO DE INDEBITO. TARIFAS
DE AGUA E ESGOTO. PRESCRICAO ESTABELECIDA NO CODIGO CIVIL.
HONORARIOS. ARBITRAMENTO COM BASE NO VALOR DA CAUSA.
POSSIBILIDADE.

1. Nos termos da Simula 412/STJ: A acéo de repeticdo de indébito de tarifas de
agua e esgoto sujeita-se ap prazo prescricional estabelecido no Cédigo Civil. Assim, deve
ser vintendrio, na forma estabelecida no art. 177 do Codigo Civil de 1916; ou decenal, de
acordo com o previsto no art. 205 do Caédigo Civil de 2002. Precedentes.

2. Para o arbitramento dos honorarios advocaticios, o julgador, na sua apreciacéo
subjetiva, pode utilizar-se de percentuais sobre o valor da causa ou da condenagéo, ou
mesmo de um valor fixo, ndo se restringindo aos percentuais previstos no § 3° do art. 20
do CPC. Precedentes.

3. Recurso especia provido em parte (e-STJ fl. 798).

A agravante defende o prazo prescriciona triena previsto no art. 206, 8 3, 1V, do CC/02.
E ordatdrio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.325.390 - SP (2012/0107736-0)
EMENTA

PROCESSUAL. ADMINISTRATIVO. REPETICAO DE INDEBITO. TARIFAS
DE AGUA E ESGOTO. PRESCRICAO ESTABELECIDA NO CODIGO CIVIL.

1. No julgamento do REsp 1.113.403/RJ, da relatoria do Ministro Teori Albino
Zavascki, DJe 15/9/2009, julgado sob o regime dos recursos repetitivos do artigo 543-C do
Cadigo de Processo Civil e da Resolugdo n. 8/2008/STJ, esta Corte entendeu que a agéo de
repeticdo de indébito de tarifas de a&gua e esgoto se submete ao prazo prescriciona
estabelecido no Codigo Civil. Assm, tal prazo é de 20 anos, nos termos do CC/1916, ou de
10 anos, consoante 0 CC/2002, observada a regra de transicéo prevista no artigo 2.028 do
CC/2002. Precedentes.

2. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): Das razbes recursais
infere-se que a recorrente Ndo apresenta argumentacao capaz de infirmar a decisdo agravada.

A Primeira Se¢do desta Corte, no julgamento do REsp 1.113.403/RJ, da relatoria do
Ministro Teori Albino Zavascki, DJe 15/9/2009, sob o regime dos recursos repetitivos do artigo 543-C
do Cddigo de Processo Civil e da Resolucéo n. 8/2008/STJ, entendeu que a acdo de repeticdo de
indébito de tarifas de agua e esgoto se submete ao prazo prescricional estabelecido no Cédigo Civil.
Essa é a orientacéo da SUmula412/STJ.

Eis a ementa do julgado:

ADMINISTRATIVO. SERVICOS DE FORNECIMENTO DE AGUA.
COBRANCA DE TARIFA PROGRESSIVA. LEGITIMIDADE. REPETICAO DE
INDEBITO DE TARIFAS. APLICACAO DO PRAZO PRESCRICIONAL DO CODIGO
CIVIL. PRECEDENTES.

1. E legitima a cobranca de tarifa de &gua fixada por sistema progressivo.

2. A agdo de repeticdo de indébito de tarifas de &gua e esgoto sujeita-se ao prazo
prescricional estabelecido no Codigo Civil.

3. Recurso especial da concessionaria parciamente conhecido e, nessa parte,
provido. Recurso especial da autora provido. Recursos sujeitos ao regime do art. 543-C do
Codigo de Processo Civil (REsp 1.113.403/RJ, Red. Ministro Teori Albino Zavascki,
Primeira Secdo, julgado em 9/9/2009, DJe 15/9/2009).

Dessa forma, a prescri¢éo ora questionada deve ser vintendrio, na forma estabelecida no
art. 177 do Codigo Civil de 1916, ou decend, de acordo com o previsto no art. 205 do Cadigo Civil de
2002.

Nesse sentido, confiram-se;

ADMINISTRATIVO — FORNECIMENTO DE AGUA — TARIFA — COBRANCA
INDEVIDA — DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL — FALTA DE SIMILITUDE
FATICA — AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO - TARIFA MINIMA
MULTIPLICADA PELO NUMERO DE ECONOMIAS - EXISTENCIA DE
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HIDROMETRO — IMPOSSIBILIDADE — COBRANCA INDEVIDA — DEVOLUCAO DO
VALOR PAGO.

1. A demonstragdo do dissidio jurisprudencia impde a ocorréncia indispensavel
de smilitude fética entre as solugdes encontradas pelo decisum embargado e o paradigma,
0 que ndo ocorreu na hipoétese dos autos.

2. O Tribuna de origem ndo pecou na fundamentacdo do acorddo vergastado,
pois decidiu a matéia de direito valendo-se dos elementos que julgou aplicaveis e
suficientes para a solucdo da lide, bem como deu a prestacdo jurisdicional na medida da
pretensdo deduzida, de maneira a se afastar a alegacdo de ofensa aos arts. 165, 458 e 535
do Cddigo de Processo Civil.

3. A Segunda Turma, em 15.9.2009, por ocasido do julgamento do recurso
especiad 726.582/RJ, reafirmou a ilegdidade da cobranga da tarifa minima de agua com
base no nimero de economias, sem considerar 0 consumo efetivamente registrado no
hidrémetro. (REsp 726582/RJ, Rel. Ministra Eliana Calmon, Rel. p/ Acérdado Min. Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 15.9.2009, DJe 28.10.2009).

4. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, havendo a cobranca
indevida, € legitima a repeticéo de indébito (CDC, art. 42, paragrafo Unico).

Agravo regimental improvido (AgRg no Ag 1.270.841/RJ, Rd. Min. Humberto
Martins, Segunda Turma, julgado em 16.3.2010, DJe 24.3.2010);

ADMINISTRATIVO. SERVICO DE ESGOTO SANITARIO. AUSENCIA DE
OMISSAO NO ACORDAO. PRAZO PRESCRICIONAL. CODIGO CIVIL. VINTENARIO
(CC 1916) OU DECENAL (CC 2002). NAO PRESTACAO DO SERVICO DE ESGOTO.
COBRANCA INCABIVEL. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
DEVOLUCAO EM DOBRO DO INDEBITO. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 83/STJ.

1. Ndo ha omissdo, contradicdo, obscuridade ou erro materia a ser sanado no
acorddo embargado, o qual encontra-se suficientemente fundamentado e em consonéancia
com ajurisprudéncia desta Corte.

2. A Primeira Secéo, no julgamento do REsp 1.113.403/RJ, de relatoria do Min.
Teori Albino Zavascki (In DJe 15.9.2009), submetido ao regime dos recursos repetitivos
do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolucdo/STJ 8/2008, firmou
entendimento no sentido de que a acéo de repeticdo de indébito de tarifas de adgua e esgoto
sujeita-se ao prazo prescricional estabelecido no Cédigo Civil; assim, deve ser vintenario,
na forma estabelecida no art. 177 do Codigo Civil de 1916; ou decenal, de acordo com o
previsto no art. 205 do Cadigo Civil de 2002.

3. Consoante assentado no julgamento do recurso especial e do respectivo agravo
regimental, refere-se a hip6tese dos autos a repeticdo de indébito por cobranca indevida de
servico de esgoto, ndo havendo faar em afastamento da multa aplicada, tampouco em
sobrestamento do feito a fim de aguardar julgamento de recurso repetitivo acerca da
prescricdo, no caso de pretensdo de ressarcimento por enriquecimento sem causa.

4 Improcedente a simples alegacéo de existéncia de vicios no acérddo, sem lograr
demonstréa-los; tampouco procedem as alegacdes de fdta de fundamentacdo no acérddo
embargado ou de cerceamento de defesa a ensgar maferimento de garantias
constitucionais.

5. E vedado ao Superior Tribunal de Justica analisar suposta violagio de preceitos
constitucionais, ainda que a guisa de prequestionamento, sob pena de usurpar competéncia
da Corte Suprema.

6. Embargos de declaracéo rejeitados (EDcl no AgRg no ARESp 166.290/RJ, Rel.
Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 21/08/2012, DJe 28/08/2012);

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL EM
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AGRAVO. ESGOTO. PRESTACAO DO SERVICO. SUMULA 7/STJ. PRESCRICAO.
CODIGO CIVIL. SUMULA 412/STJ. APLICACAO DE MULTA.

1. O Tribunal de origem entendeu indevida a exigéncia da tarifa de tratamento de
esgoto por inexisténcia de efetiva prestacéo do servico. A alteragdo do acérddo recorrido,
nesse ponto, demanda reexame dos elementos fatico-probatérios dos autos, o que atrai a
aplicacdo da SUmula 7/STJ .

2. A Primeira Secdo, no julgamento do REsp 1.113.403/RJ, da relatoria do
Ministro Teori Albino Zavascki (in DJe 15.9.2009), sob o regime dos recursos repetitivos
do art. 543-C do Cdbdigo de Processo Civil e da Resolugdo 8/2008/STJ, firmou o
entendimento de que a Acdo de Repeticdo de Indébito de tarifas de agua e esgoto
submete-se a0 prazo prescricional estabelecido no Codigo Civil. Sendo assim, a prescri¢éo
e regida pelas normas de Direito Civil: prazo de 20 anos nos termos do CC/1916, ou de 10
anos consoante o CC/2002, observando-se a regra de transicdo prevista no art. 2.028 do
CC/2002.

3. "A acdo de repeticdo de indébito de tarifas de agua e esgoto sujeita-se ao prazo
prescricional estabelecido no Codigo Civil" (Simula 412/STJ).

4. Por se tratar de matéria decidida sob o rito dos repetitivos e ja sumulada, incide
amulta de 10% prevista no art. 557, § 2°, do CPC por impugnacdo infundada.

5. Agravo Regimenta ndo provido com aplicacdo de multa (AgRg no AREsp
169.449/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 2/8/2012, DJe
23/8/2012);

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ALEGA(;AO DE OFENSA AO
ARTIGO 535. AUSENCIA. APONTADA AFRONTA A DISPOSITIVO DE LEI
FEDERAL. PREQUESTIONAMENTO. FALTA. SERVICOS DE FORNECIMENTO DE
AGUA. COBRANCA DE TARIFA PROGRESSIVA. LEGITIMIDADE. REPETICAO DE
INDEBITO DE TARIFAS. APLICACAO DO PRAZO PRESCRICIONAL DO CODIGO
CIVIL. MATERIA FATICO-PROBATORIA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
N. 7/STJ. ALINEA "A". AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO
CONSIDERADO VIOLADO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. APLICACAO
ANALOGICA DA SUMULA N. 284 DO STF.

1. Apreciada a questdo posta a dedinde, qud segja, a ilegaidade da cobranca da
tarifa diante da auséncia de tratamento de esgoto pela recorrente, a caracterizacdo do dano
moral, a inaplicabilidade de devolugdo em dobro e a aplicagéo da prescri¢do vintenéria, ndo
ha falar em violagdo do artigo 535, inciso |1, do Cadigo de Processo Civil, sendo certo que
0s embargos declaratérios ndo se prestam ao reexame de matéria ja decidida a luz dos
fundamentos juridicos invocados, tampouco para for¢car o ingresso na instancia
extraordinaria se nd houver omissdo, contradi¢do ou obscuridade a serem supridas no
acordéo.

2. Sobre a sustentada afronta aos arts. 6°, 83° II, da Le n. 8.987/95 e 40, V, da
Le n. 11.445/2007, ndo houve o prequestionamento da questéo, o que atrai a aplicagdo do
Enunciado n. 211 desta Corte.

3. Ademais, no que tange a dudida vulneragdo ao artigo 206, 83°, IV e V, do
CC/02, sabe-se gque a Primeira Se¢do, no julgamento do REsp 1.113.403/RJ, da relatoria do
Ministro Teori Albino Zavascki (DJe 15/9/2009), sob o regime dos recursos repetitivos do
artigo 543-C do Codigo de Processo Civil e da Resolugdo n. 8/2008/STJ, firmou o
entendimento de que a acéo de repeticdo de indébito de tarifas de agua e esgoto se submete
ao prazo prescricional estabelecido no Codigo Civil. Sendo assim, ta prazo é de 20 anos,
nos termos do CC/1916, ou de 10 anos, consoante o CC/2002, observada a regra de
transicdo prevista no artigo 2.028 do CC/2002.

4. Quanto a aegada negativa de vigéncia ao artigo 186 do CC/02, se as instancias
ordin&rias concluiram pela existéncia - e comprovacdo - do dano moral, devido a ma
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prestacdo do servico de fornecimento de agua e a cobranca indevida, rever ta conclusdo
implica necessariamente 0 reexame de todo o conjunto fético-probatério deineado nos
autos, providéncia inadmissivel em sede de recurso especia, consoante 0 Enunciado
Sumular n. 7/STJ prevé.

5. Por fim, acerca da aventada ofensa ao principio da razoabilidade e da
proporcionalidade na fixagdo dos danos morais, ndo se pode conhecer do recurso pea
ainea "d' do permissivo constitucional. A auséncia de indicacgo do dispositivo considerado
violado atrai a aplicagdo analdgica da Simulan. 284 do STF.

6. Recurso parcidmente conhecido e, nessa parte, ndo provido (REsp
1.307.514/RJ, Rd. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
18/12/2012, DJe 8/2/2013).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2012/0107736-0 REsp 1.325.390/ SP
Numeros Origem: 1031065720098260100 5830020091031064 990093046580
PAUTA: 26/02/2013 JULGADO: 26/02/2013
Relator
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN
Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS
Secretéria
Bela VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : CONDOMINIO EDIFiCIO PERSONAL FLAT
ADVOGADO : FABIO NEUBERN PAES DE BARROS E OUTRO(S)
RECORRIDO : COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO -
SABESP
ADVOGADO : OSMAR MENDESPAIXAO CORTES E OUTRO(S)
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO -
SABESP
ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
AGRAVADO : CONDOMINIO EDIFiCIO PERSONAL FLAT
ADVOGADO : FABIO NEUBERN PAES DE BARROS E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbdll
Marques e Diva Mderbi (Desembargadora convocada TRF 32 Regido) votaram com o Sr. Ministro
Relator.



