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RECURSO ESPECIAL N°1.253.638 - SP (2011/0079376-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADO

© MINISTRO SIDNEI BENET]I

. JAIME JOAO FRANCHINI E OQUTRO

: CLITO FORNACIARI JUNIOR E OUTRO(S)
: FIAT AUTOMOVEIS SA EOUTRO

© FABIO TEIXEIRA OZI EOUTRO(S)

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE TERCEIROS.
VIOLACAO DO ART. 535, 1l, DO CPC. INEXISTENCIA.
ALIENACAO DE IMOVEL AOS CREDORES HIPOTECARIOS.
FRAUDE A EXECUCAO RECONHECIDA. REGISTRO DA
COMPRA E VENDA CANCELADO. HIPOTECAS SOBRE O
IMOVEL RESTABELECIDAS.
1.- N&o se vidhliza o Recurso Especid pda indicada violagcéo dos
atigos 535 do Codigo de Processo Civil, porquanto, embora
rgeitados os Embargos de Declaracéo, verificase que a maéria em
exame fo devidamente enfrentada pelo colegiado de origem, que
sobre ela amitiu pronunciamento de forma fundamentada, aindaque em
sentido contrario a pretensdo da recorrente.
2.- O reconhecimento da fraude a execucéo torna a dienacéo ou
oneracdo do bem do executado ineficaz perante 0 exequente,
devolvendo os envolvidos ao statu quo ante.
3.- No presente caso, as hipotecas em favor da FIAT
AUTOMOVEIS SA e BANCO FAT SA foram canceladas em
razéo da compra e venda declarada fraudulenta. Assm, a declaracéo
de sua indfickda implica a ineficdda da baxa das garanttias
hipotecarias, que poderdo ser opostas contra outros credores.
4.- Recurso Especid improvido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma

indicadas, acordam os Minigros da Terceira Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso especiad, nos termos do voto do Senhor Ministro
Rdator. Os Srs. Minidros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bdas Cueva e Nancy
Andrighi votaram com o Sr. Minisro Reator. Dr(a). FABIO TEIXEIRA OZI, pda parte
RECORRIDA: FIAT AUTOMOVEISSA

Brasilia, 26 de fevereiro de 2013(Data do Julgamento)

Minisro SIDNEI BENETI
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.253.638 - SP (2011/0079376-0)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

RECORRENTE  : JAIME JOAO FRANCHINI EOUTRO

ADVOGADO : CLITO FORNACIARI JUNIOR E OUTRO(S)

RECORRIDO : FIAT AUTOMOVEIS SA E OUTRO

ADVOGADO : FABIO TEIXEIRA OZI EOUTRO(S)
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI(Rdator):

1.- JAIME JOAO FRANCHINI E EDGARD EVARISTO SETTI
interpdem Recurso Especid com fundamento nas diness "d' e "¢’ do indso 111 do artigo 105
da Condtituicdo Federa contra acorddo proferido pelo Tribund de Judtica do Estado de Séo
Paulo, Rdator o Desembargador GIL COELHO, Acorddo que nega provimento a apdacéo

dos Recorrentes, cuja ementa ora se transcreve (e-STJ fls 501):

Embargos de terceiro - Alienacdo de imovel aos credores
hipotecarios - Reconhecimento de fraude a execugdo -
Cancelamento do registro da compra e venda - Restabel ecimento
das hipotecas sobre o0 imovel - Declaracdo de sua extingéo -
Inadmissibilidade - Preliminar rejeitada - Negado provimento ao
recur so.

2.- No caso em exame, FIAT AUTOMOVEIS SA E BANCO FIAT SA
interpurseram Embargos de Terceiro contra os ora Recorrentes JAIME JOAO FRANCHINI
E EDGAR EVARISTO SETTI nos autos da execugéo promovida por estes em desfavor de
Aldno Guedes Flho e sua mulher, a0 fundamento de que figuravam como credoras dos
executados, cujo crédito se achava garantido por primeira e segunda hipoteca em seu favor no
que se refere a0 imovd descrito na peticdo inidd; e ainda de que os débitos e suas repectivas

garantias reals sriam anteriores as obrigacOes que embasam a execucéo.

Informam, ainda, que, No curso da referida execucéo, os Executados, com

anuéncdia do Banco Fat SA, dienaram o imovd hipotecado a Fiat Automovels SA, sendo
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devidamente escriturado; referida venda, no entanto, foi considerada como efetuada em fraude
a execucdn. Degsta forma, os ora Embargados obtiveram o cancdamento do registro da
dienacdo e, como consequéncia, houve o restabdecimento dos regidros hipotec&ios e a
restauracdo do dominio em méos dos Executados. Entretanto, passado dgum tempo,
requereram agueles o cancdamento das hipotecas para 0 praceamento do bem, o que fo
atendido judicdamente por decisfo interlocutoria, sendo, entretanto, referido ato, objeto de
Mandado de Seguranca n. 906.686-2-TJSP, no qud foi deferida a liminar postulada e em
Cujo julgamento constou remessa a propositura desta ag2o.

O pedido fo julgado procedente em primdra indénda para declarar a
manutencdo das garantias hipotecarias, ao fundamento, em resumo, de que (e-STJ fls
408/410):

Pese embora respeitavel entendimento em sentido diverso, reputo
0 ato judicial que determinou 0 cancelamento do registro da
alienacdo declarada ineficaz ndo implicava, de fato, no
cancelamento das hipotecas.

Ao contrario, alias, tenho que, com a declaracdo de ineficacia da
venda, repuseram-se todas as partes em seu estado anterior, o
gue, via de consequiéncia, representa dizer que as hipotecas foram
revigoradas.

Aliés, diversamente do que sustentam os Embargados, tem o Juizo
que aquela primeira Decisdo, com cardter de Sentenca, néo
poderia nem mesmo ser complementada por via de Decisdo
Interlocutoria, ainda que, sob a ética processual, a declaracéo de
fraude pudesse ser reconhecida no ambito da prépria Execucéo,
sem o manejo de expediente especifico a tal fim.

E tanto mais se acentua quando, ao ver deste Juizo, a segunda
Decisfo, a qual, concretamente, alterou o teor da anterior, nao foi
precedida de intimac&o dos demais interessados.

Aprecio, assm, cada qual dos topicos trazidos pelas partes.

Emerge dos autos que o ato de declaracdo de ocorréncia de
fraude a execucdo limitou-se a proclamacdo desta propria,
observando-se, de outra banda, que, sob esta Gtica, esgotou-se
nestes proprios termos.

Verifique-se, ademais, que, nos limites da lide, ndo se aventou a
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guestéo atinente ao cancelamento das hipotecas, razao pela qual,
sob esta vertente, a decisio nem mesmo poderia ostentar teor
mais extenso.

E dizse isto porque a questdo atinente ao cancelamento das
hipotecas reclamava expediente processual préprio para tal fim,
nos termos do que preconiza o art. 847 da Lei Civil, ja que, para
tanto, prescindia-se da presenca do proéprio credor hipotecario a
figurar como parte litigante.

Neste sentir, tem-se que, a principio, a R. Sentenca esgotava-se de
fato naquele originario teor, limite maximo de alcance da Decisdo,
porque, se para a declaracdo de ineficacia de venda por fraude,
dispensa-se 0 pronunciamento do adquirente, para a implicagéo
tocante &s hipotecas € imprescindivel sua presenca na qualidade
de parte.

Nao se diga, assim, que o cancelamento teria o condao de emergir
como consequiéncia logica da declaracéo de ineficacia.

Pois bem. Se 0 cancelamento de hipoteca ndo pode, nem mesmo
por incontornavel impossibilidade de ordem legal, ser tido por
consequéncia da declaracdo de ineficacia da alienacdo
fraudulenta, o resultado inarredavel desta equacédo é que aquela
continuou a existir, na forma de mesmo de revigoramento, ou
repristinacdo, pela reposicao das partes ao "status quo ante'”.

Aliés, a este proposito, declarada ineficaz a venda, por corolario
[6gico tem-se por desaparecidas a confusdo e a renlincia levadas a
efeito no momento da alienacdo, ja que o fato ensgjador destas
era a alienacdo que foi tida, judicialmente, como incapaz de
produzr efeitos.

Assm, pela j& referida impossibilidade de se ter o cancelamento
das hipotecas como consequéncia légica da declaracdo de
ineficacia da alienacdo, ora intentam as Embargantes a presente
Acao para sustentar a subsisténcia das hipotecas.

Examina-se, portanto, este ponto fulcral Conforme ja ponderado,
a declaracdo de ineficacia da venda repds as.partes ao estado
anterior.

Por decorréncia, assm, tornaram-se sem efeito os atos tidos por
extintivos das hipotecas.

Por solugcdo, assm, repristinaram-se-as em sua totalidade, de
modo que se entende que a hipGtese deve ser tida como de
inexisténcia de fato legalmente aceitavel que as tenha banido do
mundo juridico.
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E ndo poderia ser diferente. A adotar-se a respeitavel tese em
sentido diverso, edtar-se-ia a impor ao credor hipotecario
verdadeira pena pelo ato de alienacéo ineficaz, sem que se possa
estabelecer relacéo de causalidade entre um fato e outro.

Bem por isso, assm, mister a manutencdo das hipotecas, ja que
sua exclusdo, repita-se, representaria a imposicaéo de 6nus alheio
ao proprio ato de fraude, o qual se esgota em s proprio.

Por fim, conclui-se dizendo que o ato que determinara o
restabeleci mento das hipotecas, conforme transcrito a fis. 06 dos
autos, ndo ostentava cunho exclusivamente formal, consistindo,
isso, Im, em verdadeiro efeito imediato da declaracdo de
ineficacia da venda.

Esta, assm., a solugao do feito.

Ante 0 exposto e tudo o mais que dos autos consta, com
fundamento no art. 269, inciso 1, do Cédigo de Processo Civil,
JULGO PROCEDENTE O PEDIDO INICIAL para declarar a
manutencao das garantias hipotecarias objeto das averbacdes n.
06 e 07 da matricula n. 50.655, do 20. Cartorio de Registro de
Imbveis de Santo André.

O Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo negou provimento a gpelacéo
interposta pel os Embargos, condgnando que (e-STJ fls 502/503):

Razdo também ndo assste aos apelantes quanto ao meérito do
recurso, na medida em que reconhecida a fraude a execucéo e
declarada ineficaz a venda do imdvel, hd que se consderar
recomposta toda a situacéo anterior ao referido negoécio juridico,
inclusive o registro das hipotecas que recaiam sobre o0 bem.

Se 0 cancelamento da hipoteca (averbagdes 11 e 12 de 27/11/95 -
fls. 209) havia se dado em razdo da aquisicdo do imovel pea
propria credora hipotecaria, mediante escritura publica de venda
e compra de 14/11/1995, sobrevindo a r.decisio que reconheceu a
referida alienacdo como fraudulenta e portanto, ineficaz, com
determinacéo de cancelamento de seu registro, inafastavel era o
restabelecimento das hipotecas que incidiam sobre o imével, ndo
havendo amparo legal para a declaracdo de sua extincdo. A
adocdo de entendimento diverso implicaria em imposicao de
penalidade a credora hipotecéria pela alienacdo fraudulenta, cuja
ineficacia ja constitui a conseqiiéncia para tal negdcio.
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Os Embargos de Declaracdo interposios pelas partes foram rgeitados
(e-STJfls 513/515).

3.- Nas razbes do Recurso Especid, os Recorrentes degam violagdo dos
arts. 535, 11, 592, V, e 593, 11, do Codigo de Processo Civil e 1.499, | e 1V, do Cadigo Civil,
dém de divergénda jurisorudencid, sustentando, prdiminarmente, auséncia de prestacéo
jurisdidond e, no mérito, argumentam que o acdrdao proferido no julgamento da apelacéo,
em que pese tenha reconhecido a ineficacia da venda do imovel, o que destacou,
expressamente, no segundo e terceiro paragrafos de fls. 405, cometeu um grave
equivoco, ao proclamar que "inafastavel era o restabelecimento das hipotecas que
incidiam sobre o imovel”, com cuja conclusdo esta desrespeitando os artigos antes
mencionados, a prépria conotacdo do conceito juridico de ineficacia, que é SO falta de
forca, dando-lhe uma exegese de anulagdo do ato, 0 que ndo se passa (e-STJ fls
523/524).

Asveram que o reconhecimento de fraude a execucdo néo ainge o

negocio redizado, mas Smplesmente o faz ineficaz em relacdo ao exequente.

Alegam, ainda, que a venda (mesmo realizada em fraude a execucao) é
totalmente valida. Tanto assm que, se for levado o bem a praca e ndla vier a ser obtido
valor superior ao do crédito executado, o quanto sobgar sera do adquirente (e ndo do
alienante); da mesma forma, os gravames que foram extintos com a aquisi¢ao, no caso a
hipoteca primitiva, que desapareceu com a aquisicdo do imovel pelo credor hipotecario
e, ainda, porgue o outro garantido a €la renunciou, ndo poderéo ser restabelecidos, sob
pena de estar se .conferindo efeitos a alienacdo em fraude que vao além da simples

ineficicia, 0 que o sistema ndo permite (e-STJ fls 524/525).

E o rdaodrio.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI(Rdator):

4.- N&0 e vidhliza o Espedid pda indicada violagdo dos artigos 535 do
Cbdigo de Processo Civil, porquanto, embora regeitados os Embargos de Declaracéo,
verificase que a matériaem exame fo devidamente enfrentada pelo colegiado de origem, que
sobre €a emitiu pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido contrério a

pretenso da recorrente.

A jurisprudéncia desta Casa, como € sabido, € pecifica ao proclamar que, se
os fundamentos adotados bastam para judtificar 0 concluido na decisdo, o julgador ndo esta
obrigado a rebater, um a um, 0s argumentos utilizados pela parte.

A propésito, confiram-se

AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
OFENSA AOS ARTIGOS 131, 458 E 535 DO CPC -
INEXISTENCIA(...)

I. A jurisprudéncia desta Casa € pacifica ao proclamar que, se 0s
fundamentos adotados bastam para judtificar o concluido na
decisdo, o julgador ndo estd obrigado a rebater, um a um, os
argumentos utilizados pela parte.

(...)
Agravo Regimental improvido.

(AgRg no Ag 1140328/RJ, Rd. Minisro SIDNElI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 28/08/2009);

PROCESUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO
CONFIGURACAO. (...)

1. Quando o Tribunal de origem, ainda que sucintamente,
pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questéo posta nos
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autos, néo se configura ofensa ao artigo 535 do CPC. Ademais, 0
magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, 0s argumentos
trazidos pela parte.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag 1034920/PR, Re. Minisro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe
17/08/2009).

5.- Quanto ap mérito, 0 Recurso Especid ndo pode ser acolhido pois tem
contra 9 orientacéo ja formada nesta Terceira Turma, como Se verd a seguir - orientacéo a
gue se gudta, dias, a exposicéo congante de Parecer, com destaque de classicas lembrancas
dsteméticas doutrindrias, oferecido peo E. Prof. JOSE ROGERIO CRUZ E TUCCI, por
solicitacdo dos advogados dos ora Recorridos (e-STJ 127/129).

Com dédto, esta mesma Tercara Turma, no julgamento do REs P
1.119.247/MG (DJe 03.12.12), Rd. Min. MASSAMI UYEDA, assm se pronunciou:

Cinge-se a controvérsia, portanto, em estabelecer se, declarada a
fraude a execucdo da dacdo em pagamento, restabelece-se a
hipoteca gravada sobre 0 imdvel dado em pagamento.

No sentir deste Julgador, a resposta afirmativa se impoe.

Isso porque, o reconhecimento da fraude a execucdo tem por
objetivo tornar ineficaz perante 0 exequente a alienacdo ou
oneracdo de bens do executado; os participantes da burla
retornam ao status quo ante.

A hipoteca, por sua vez, € um direito real de garantia, no qual o
devedor indica um imovel de sua propriedade para adimplir a
obrigacdo assumida, caso ndo a cumpra nos termos contratados,
ou sgia, "0 bem dado em garantia fica sujeito, por vinculo real, ao
cumprimento da obrigacdo." (art. 1419 do Codigo Civil,
correspondente ao art. 755 do Cédigo Civil de 1.916).

Nesse panorama, declarada a fraude de execugdo, com a
ineficacia da dacdo em pagamento realizada pela MANCHESTER
MINEIRA AUTOMOVEIS LTDA. ao BANCO GENERAL
MOTORS S A., perante o exequente LIBRA ADMINISTRADORA
DE CONSORCIOS LTDA, o imbvel retornara ao patrimdnio da
executada MANCHESTER; porém, antes da dacdo em pagamento
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dita por fraudulenta, o referido imovel ja estava gravado com
hipoteca em favor do BANCO GENERAL MOTORS S A., que O
fora cancelada em razdo da dacgéo. Dessa forma, ainda que né&o
houvesse a dagdo em pagamento o credor hipotecario teria a
preferéncia no pagamento do seu crédito diante de outros
credores (art. 1.422 do Cdédigo Civil, correspondente ao 759 do
Cadigo Civil de 1.916).

Dessarte, estando a dagdo em pagamento concatenada com o
cancelamento de hipoteca, a declaracdo de sua ineficacia por
fraude a execucdo implica na inutilidade da baixa da garantia,
podendo ser oposta contra outros credores.

Assm, da-se provimento ao recurso especial para declarar o
direito de preferéncia do credor hipotecario BANCO GENERAL
MOTORSS A, restabelecendo a decisdo de fls. 259/260 e-STJ.

Como se V&, o reconhecimento da fraude a execucéo torna a dienacéo ou
oneracao do bem do executado indficaz perante 0 exequente e devolve os envolvidos ao statu

guo ante, ou sga, a propriedade voltaaintegrar o patrimonio da empresa devedora.

No presente caso, as hipotecas em favor da FIAT AUTOMOVEIS SA e
BANCO HAT SA foram cancdladas em razéo da compra e venda em fraude & execucéo.
Assm, a declaracdo de ineficdda da compra e venda implica a inutilidede da baixa das
garantias hipotecarias, que poderdo ser opostas contra outros credores.

6.- Correto, portanto, o entendimento do Tribund de origem no sentido de
gue se 0 cancelamento da hipoteca (averbagoes 11 e 12 de 27/11/95 - fls. 209) havia se
dado em razdo da aquisicdo do imovel pela propria credora hipotecéria, mediante
escritura publica de venda e compra de 14/11/1995, sobrevindo a r.decisdo que
reconheceu a referida alienacdo como fraudulenta e portanto, ineficaz, com
determinacdo de cancelamento de seu registro, inafastavel era o restabelecimento das
hipotecas que incidiam sobre 0 imovel, ndo havendo amparo legal para a declaracdo de
sua extincdo. A adocdo de entendimento diverso implicaria em imposicéo de penalidade
a credora hipotecaria pela alienacdo fraudulenta, cuja ineficacia ja congtitui a

consequiéncia para tal negocio (e-STJ502/503).
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7.- Pelo exposto, nega-se provimento ao Recurso Especid.

Minisgro SIDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2011/0079376-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.253.638 / SP

Numeros Origem: 1016550301 200900105115 5640120000117610
PAUTA: 26/02/2013 JULGADO: 26/02/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

RECORRENTE : JAIME JOAO FRANCHINI E OUTRO

ADVOGADO : CLITO FORNACIARI JUNIOR EOQUTRO(S)

RECORRIDO : FIAT AUTOMOVEIS S/A EOUTRO

ADVOGADO : FABIO TEIXEIRA OZI E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Comprae Venda
SUSTENTACAO ORAL
Dr(a). FABIO TEIXEIRA OZI, pela parte RECORRIDA: FIAT AUTOMOVEIS SA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso especial, nos termos do voto
do Senhor Ministro Relator. Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.



