iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.417.819 - DF (2011/0093693-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

AGRAVANTE : JEAN CHARLES FERREIRA

ADVOGADO : VANIA MARCIA DAMASCENO NOGUEIRA - DEFENSOR
PUBLICO DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PENAL E PROCESSUAL PENAL. AUSENCIA DE PECA ESSENCIAL A
ANALISE DA CONTROVERSIA. SUMULA N.° 288 DO STF. APLICAGCAO
DA LEl N.° 12322/2010. INCABIVEL. PRINCIPIO TEMPUS REGIT
ACTUM.

1. O agravo deve ser indruido com as pegas ditas obrigatdrias, bem
COmMo aquelas essenciais a compreensao da controvérsia, consoante se depreende
do enunciado da simula n.° 288 do STF. Assm, a cOpia da denincia condtitui
peca de traslado obrigatdrio ao conhecimento do agravo de instrumento, quando a
pretensdo do Agravante, sob alegacdo de eventual afronta ao art. 41 do Cddigo
de Processo Penal, traz seu inconformismo em relagdo a dendncia oferecida pelo
Parquet, sob alegacdo de que os dados di contidos eram imprecisos e
insuficientes para demonstrar o dolo do agente.

2. Nesse sentido, é firme o entendimento desta Corte que cabe a parte o
onus de ingruir corretamente o agravo de ingrumento, fiscdizando a sua
formacao e 0 seu processamento, sendo inviave a juntada de qualquer documento
na oportunidade da interposi¢do do agravo regimental.

3. No presente caso, incabivel a aplicacdo da Le n.° 12.322/2010,
norma processual que modificou para "agravo nos proprios autos' o recurso
interposto contra decisdo de tribund que inadmite recurso especid, pois tanto a
publicacdo da decisdo agravada quanto a interposicéo do agravo sdo anteriores a
sua entrada em vigor, em observancia ao principio tempus regit actum.

4. Agravo desprovido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minigtros Jorge Muss,

Marco Aurdlio

Bdlizze, Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TYRJ) e Gilson

Dipp votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 16 de fevereiro de 2012 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.417.819 - DF (2011/0093693-0)

AGRAVANTE : JEAN CHARLES FERREIRA
ADVOGADO : VANIA MARCIA DAMASCENO NOGUEIRA - DEFENSOR
PUBLICO DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de agravo regimenta interposto por JEAN CHARLES FERREIRA, por
intermédio da Defensoria Publica da Unido, contra decisdo de minha lavra, que restou assm
ementada:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. PENAL. CRIME CONTRA A

ORDEM TRIBUTARIA. FALTA DE PECA ESSENCIAL A COMPREENSAO

DA CONTROVERSA. APLICACAO DA SUMULA N.° 288 DO SUPREMO

TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO DESPROVIDO." (fl. 96)

O Agravante sustenta ser ingpropriado obstar a subida do recurso especia com
base na fata de pega, a despeito da entrada em vigor da Le n.° 12.322/2010, tratando-se de
mera irregularidade a luz do principio da instrumentalidade das formas, fazendo-se necesséria a
subida dos autos para melhor andlise do recurso especid, "[...] até porgue, a auséncia da pega
solicitada ndo impede analisar com definicdo os elementos do feito, posto que outros
dados informativos do processo dao essa defini¢cdo com nitidez" (fl. 112).

Requer a reconsideracdo da decisdo hodtilizada.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.417.819 - DF (2011/0093693-0)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PENAL E PROCESSUAL PENAL. AUSENCIA DE PECA ESSENCIAL A
ANALISE DA CONTROVERSIA. SUMULA N.° 288 DO STF. APLICACAO
DA LEl N.° 12322/2010. INCABIVEL. PRINCIPIO TEMPUS REGIT
ACTUM.

1. O agravo deve ser ingruido com as pegas ditas obrigatérias, bem
como agquelas essenciais a compreensao da controvérsia, consoante se depreende
do enunciado da simula n.° 288 do STF. Assm, a copia da denincia congtitui
peca de trasado obrigatorio ao conhecimento do agravo de ingrumento, quando a
pretensdo do Agravante, sob alegacdo de eventual afronta ao art. 41 do Cddigo
de Processo Pend, traz seu inconformismo em relacdo a dendncia oferecida pelo
Parquet, sob alegacdo de que os dados di contidos eram imprecisos e
insuficientes para demonstrar o dolo do agente.

2. Nesse sentido, € firme o entendimento desta Corte que cabe a parte o
Onus de ingdruir corretamente o agravo de insrumento, fiscdizando a sua
formagdo e 0 seu processamento, sendo invidvel a juntada de qualquer documento
na oportunidade da interposi¢do do agravo regimental.

3. No presente caso, incabivel a aplicagdo da Le n. 12.322/2010,
norma processual que modificou para "agravo nos préprios autos' o recurso
interposto contra decisdo de tribund que inadmite recurso especid, pois tanto a
publicacéo da decisdo agravada quanto a interposicéo do agravo sdo anteriores a
sua entrada em vigor, em observancia ao principio tempus regit actum.

4. Agravo desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (Relatora):

A decisdo agravada deve ser mantida, porquanto a formacdo do instrumento
encontra-se deficiente.

A pretensdo do Agravante, nas razdes do recurso especia, cogita eventua
violagdo do art. 41 do Codigo de Processo Penal pelo acérddo prolatado pelo Tribund de origem,
pois a denincia oferecida peo Parguet conteria dados imprecisos e insuficientes para
demonstrar o dolo do agente.

Com iso, necessario se faz o tradado da deniincia, que, no caso, torna-se peca
essencial ao dedinde da controvérsia.

Nesse contexto, incide sobre a espécie o comando da Simula n.° 288 do Supremo
Tribuna Federd, in verbis:

"Nega-se provimento ao agravo para subida do recurso
extraordinario, quando faltar no traslado o despacho agravado, a decisdo
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recorrida, a peticdo do recurso extraordinario ou qualquer peca essencial
para a compreensao da controvérsia.”

Ressalte-se, por oportuno, que, na hipdtese, o Agravante ndo indicou as pegas a
serem trasladadas pela Secretaria do Tribund a quo, conforme previsto no art. 28, 8 1.°, daLe
n.° 8.038/90, optando por apresentar aquelas que entendeu serem suficientes a instrucdo do
agravo.

De outra parte, esclareco que, a luz do principio tempus regit actum, € incabivel
a0 presente caso a aplicacéo da Le n.° 12.322/2010, norma processual que modificou para
"agravo nos proprios autos' o recurso interposto contra decisdo de tribund que inadmite
recurso especia, pois tanto a publicacdo da decisdo agravada quanto a interposicéo do agravo
s80 anteriores a sua entrada em vigor.

Nesse aspecto, eis 0 seguinte julgado:

"PENAL E PROCESO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRAZO RECURSAL DO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ARTIGO 28 DA LEI 8.038/90. RECURSO ESPECIAL
INTERPOSTO APOS O PRAZO ESTABELECIDO NO ART. 26 DA LEI
8.038/90. INTEMPESTIVIDADE. INSTRUCAO DEFICIENTE. AUSENCIA DE
TRASLADO DE PECA OBRIGATORIA A FORMACAO DO INSTRUMENTO.
ARTIGO 544, § 1° DO CPC. PROCURAGAO. AUSENCIA. AFERICAO DA
REGULARIDADE FORMAL. ONUS DO AGRAVANTE. APLICACAO DA LEI
12.322/10. IMPOSS BILIDADE. TEMPUS REGIT ACTUM.
IRRETROATIVIDADE DE LEI PROCESSUAL. AGRAVO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. O prazo para interposi¢do de agravo de instrumento previsto no
artigo 28 da Lei 8.038/90 é de 5 dias, ndo tendo sido alterado pela
superveniéncia da Lei 8.950/94. Precedentes desta Corte e enunciado 699
da stimula do Supremo Tribunal Federal.

2. Impraticavel o agravo de instrumento ante a intempestividade do
recurso especial, haja vista sua interposi¢cao apos 0 prazo previsto no artigo
26 da Le 8.038/90.

3. A regular formacdo do instrumento € 6nus exclusivo do
agravante, que deve zelar pela fiscalizacdo e pelo correto processamento do
agravo, instruindo-o com copias integras das pecas elencadas no artigo
544, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil.

4. A Lel 11.322/10, a qual transformou o agravo de instrumento
interposto contra decisdo que ndao admite o recurso especial em agravo nos
préprios autos, ndo tem aplicacdo retroativa, pois cuida-se de norma
processual, que segue o principio do tempus regit actum.

5. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no Ag
1.305.452/PA, 6.2 Turma, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
DJe de 01/02/2011.)
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Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0093693-0 Ag 1.417.819/DF
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 200834000201295 457943020104010000

EM MESA JULGADO: 16/02/2012
Relatora

Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
AGRAVANTE : JEAN CHARLES FERREIRA
ADVOGADO : DANILO DEALMEIDA MARTINS - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra a Ordem

Tributaria
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : JEAN CHARLES FERREIRA
ADVOGADO : VANIA MARCIA DAMASCENO NOGUEIRA - DEFENSOR PUBLICO DA
UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Adilson Vieira Macabu
(Desembargador convocado do TJ/RJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Ministra Relatora.



