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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.172.572 - MA (2009/0247756-5)

RELATOR . MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE . EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
ADVOGADOS : MARIANA NUNES SCANDIUZZI EOUTRO(S)

ROGER RODRIGUES DOS SANTOS E OUTRO(S)

AGRAVADO : HERMES DA FONSECA NETO
ADVOGADO . KLEBER RAMOS TEIXEIRA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. PORTE DE REMESSA E RETORNO DOS AUTOS ECT.
ISENCAO. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA QUESTAO
FEDERAL. SUMULA 284/STF. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. VEDACAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Isengdo das custas processuais a Empresa Bradleira de Correios e
Telégrafos, em decorréncia do art. 12 do Decreto-lei 509/1969.
Precedentes das Turmas que compdem a Segunda Secao.

2. Auséncia de demonstracéo da questdo federal atinente acs arts. 17, I,
I, e lll, da Le 6.538/1978, 333, |, do Cddigo de Processo Civil, 186,
187 e 944 do Cadigo Civil, ndo se tendo particularizado o modo pelo
qual o acdrddo recorrido os teria contrariado. Aplicacdo da Simula
284/STF.

2. Inviabilidade de revolvimento fético-probatorio na instncia especial.
Aplicacéo da Simula 7/STJ.

3. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Terceira Turma do Superior Tribund de Justica,por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(d)
Rdator(a). Os Srs. Minidros Ricardo Villas Boas Cueva, Nancy Andrighi, Massami Uyeda e
Sdnel Bendti votaram com o Sr. Minigiro Relator.

Brasilia(DF), 28 de fevereiro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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AGRAVANTE . EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
ADVOGADOS : MARIANA NUNES SCANDIUZZI EOUTRO(S)
ROGER RODRIGUES DOS SANTOS E OUTRO(S)

AGRAVADO : HERMES DA FONSECA NETO
ADVOGADO . KLEBER RAMOS TEIXEIRA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

(Relator):
Trata-se de agravo regimental interposto por EMPRESA BRASILEIRA DE
CORREIOS E TELEGRAFOS em face de decisio assim ementada (fl. e-STJ 169):

RECURSO ESPECIAL. PROCESUAL CIVIL. PORTE DE REMESSA
E RETORNO DOS AUTOS AUSENCIA DE COMPROVAGAO DO
RECOLHIMENTO. SUMULA  187/STJ. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DA QUESTAO FEDERAL. SUMULA 284/STF.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. VEDACAO. SUMULA
7/STJ. DISSDIO. DEFICIENCIA RECURSAL. SUMULA 284/STF.
RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA SEGUIMENTO.

Sustentou a agravante que, sendo pessoa juridica equiparada a Fazenda
Plblica, na forma do Decreto-lei 509/1969, gozaria de isencdo das custas
processuals, ndo estando sujeita ao recolhimento do porte de remessa e retorno
dos autos.

Alegou que a aplicagdo da Sumula 284/STF pela decisdo hogtilizada
careceria de fundamentagdo e que, no recurso especia obstado, haveria a
demonstragdo de em que consistira a violagdo aos dispositivos legais que
apontara, transcrevendo excerto que entende corroborar tal tese e pugnando

pelo afastamento da incidéncia da apontada simula.
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Aduziu a inaplicabilidade da Simula 7/STJ em decorréncia de, no
recurso especia a que se negou seguimento, ter demonstrado que o evento
"extravio” ndo se inseriria na qualificagdo juridica dano.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes Colegas, inobstante merega reparo a decisdo agravada no que
tange a aplicacdo da Simula 187/STJ, a pretensdo ndo merece acol hida.

Com efeito, verifico que se firmou nas Turmas que compdem a Primeira
Secao deste Tribunal a orientacao de que néo houve revogacdo das disposi¢coes
contidas no art. 12 do Decreto-lei 509/1969 pela Lel 9.289/1996, sendo isenta
a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos do recolhimento de custas
processuais. Nesse sentido, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. EMPRESA BRASLEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS - ECT. ISENGAO DE CUSTAS DECRETO-LEI
509/69, ART. 12 NAO REVOGADO PELA LEI 9.289/96, ART. 4°,

1. As Turmas da Primera Secdo desta Corte sedimentaram
entendimento no sentido de que o art. 4° da Lei 9.289/96, por se tratar
de lei geral, ndo revogou o art. 12 do Decreto-Lel 509/69, lel especial
que conferiu & Empresa Bradleira de Correios e Telégrafos - ECT as
mesmas prerrogativas processuais da Fazenda Publica, inclusive a
isencdo de custas processuais. Saliente-se que o referido Decreto-Lel foi
recepcionado pela Congtituicao Federal de 1988, conforme ja decidiu o
Supremo Tribunal Federal, por ocasdo do julgamento do RE
220906/DF, Relator Ministro Mauricio Corréa. Precedentes. RE
1144719 /| MT, Segunda Turma, rel. Ministra Eliana Calmon, DJe
03/05/2010; REsp 1079558 / MG, Primeira Turma, Rd. Ministro Luiz
Fux, DJe 02/02/2010; REsp 1087745 / P, Primeira Turma, rel.
Ministra Denise Arruda, DJe 01/12/2009.

2. Recurso especial provido.

(REsp 1.066.477/SP, Relator Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 10/09/2010)

Mantém-se, contudo, a decisdo agravada quanto aos demals

fundamentos por ela postos.
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No que tange a incidéncia da Suimula 284/STF as degagdes de
contrariedade aos arts. 17, 1, Il, e lll, da Le 6.538/1978, 333, |, do Codigo de
Processo Civil, 186, 187 e 944 do Cadigo Civil, ndo se verifica a alegada
auséncia de fundamentacéo.

A prépria agravante, na insurgéncia ora analisada, bem depreende as
razbes de decidir do decisum hostilizado e o rebate, no ponto, colacionando
excerto em que pretende ver afastado o dbice audido.

Entretanto, segja no trecho citado, seja nas razdes recursais cCOmo um
todo, n&o houve a particularizagdo do modo pelo qual os invocados dispositivos
restaram violados pelo aresto hogtilizado, o que, de fato, atrairia a incidéncia da
Slmula 284/STF.

No mais, inobstante alegue, no que tange a incidéncia da Simula 7/STJ,
a possibilidade de nova quaificacéo juridica dos fatos assentados pelo acordéo
recorrido, limitara-se a agravante, no recurso especia obstado, a sustentar a
inocorréncia de dano indenizavel, o que ndo tem o condao de afastar o ébice
aludido, ndo se tendo, sequer, degado qualquer incorrecdo na qualificacéo
juridica dada pela Corte a quo.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2009/0247756-5 REsp 1.172.572 | MA
NUmero Origem: 199737000064953
EM MESA JULGADO: 28/02/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE : EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
ADVOGADOS : ROGER RODRIGUES DOS SANTOS E OUTRO(S)

MARIANA NUNES SCANDIUZZI E OUTRO(S)

RECORRIDO . HERMESDA FONSECA NETO
ADVOGADO . KLEBER RAMOS TEIXEIRA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Moral

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOSE TELEGRAFOS
ADVOGADOS : ROGER RODRIGUES DOS SANTOS E OUTRO(S)
MARIANA NUNES SCANDIUZZI EOUTRO(S)
AGRAVADO : HERMESDA FONSECA NETO
ADVOGADO : KLEBER RAMOS TEIXEIRA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy Andrighi,
Massami Uyeda e Sidnei Beneti votaram com o Sr. Ministro Relator.



