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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 154.088 - RS (2009/0226397-8)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP
IMPETRANTE : SERGIO DA SILVA FRAGA JUNIOR - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
PACIENTE : VICTOR HUGO ENGELMANN SZORTYKA
ADVOGADO : PAULO ALFREDO UNES PEREIRA - DEFENSOR PUBLICO DA
UNIAO
EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO. CITACAO FICTA.
SENTENCA DE PRONUNCIA. INTIMACAO POR EDITAL. FATOS OCORRIDOS
ANTES DA VIGENCIA DA LEI N.29.271/96. APLICACAO RETROATIVA DO ART. 420,
PARAGRAFO UNICO, E ART. 457 DO CPP. IMPOSSIBILIDADE. VIOLACAO AO
CONTRADITORIO E A AMPLA DEFESA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. ORDEM CONCEDIDA.

. Antes do advento da Le n° 11.689/08, a sentenca de pronincia que
determinava a submissdo do réu ao julgamento perante o Tribund do Jri, somente produzia
efeitos a partir da intimagéo pessoal desse.

[1. Com o advento da Reforma Processual de 2008, operou-se em nOSSO
ordenamento juridico importante alteraco legidativa, tornando possivel a submissdo do réu
pronunciado a sessao de julgamento no Tribund do Jri, ainda que ndo tenha Sdo pessoalmente
intimado da decisdo de pronincia, e a sua presencga jando € maisimprescindivel em Plen&rio.

[11. A ld nova aplicase imediatamente na instrugdo crimind em curso, em
decorréncia do principio estampado no brocardo juridico tempus regit actum, respeitando-se,
contudo, a eficacia juridica dos atos processuais ja congtituidos.

V. A nova redacdo conferida aos arts. 420, parégrafo unico, e 457, ambos do
CPP ndo pode ser aplicada aos processos submetidos ao rito escalonado do Jari, em que houve a
citacdo por editd e 0 réu ndo compareceu em juizo ou condtituiu advogado para defendé-lo, os
fatos apurados ocorreram antes da Lei n.° 9.271/96 e ocorreu a paralisacdo do feito, decorrente
daregra anterior inscritano art. 414 do CPP.

V. Os principios congtitucionais do devido processo legd - em seus consectarios
do contraditério e da ampla defesa - imposshilitam que um acusado sgja condenado pelo
Consalho de Sentenga sem nunca ter tomado conhecimento da acusagao.

V1. Hipdtese dos autos em que a conduta ddlituosa imputada ao paciente ocorreu
em 15.03.1989, sendo ele processado a revelia e pronunciado por editd.

VII. Ordem concedida, nos termos do voto do Relator.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica. "A Turma, por
unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro Rdlator.” Os Srs. Ministros
Laurita Vaz, Jorge Muss, Marco Aurdio Bellizze e Adilson Vieira Macabu (Desembargador
convocado do TJRJ) votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia (DF), 14 de fevereiro de 2012(Data do Julgamento)
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RELATORIO
EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas cor pus subtitutivo de recurso, com pedido liminar, impetrado
pela Defensoria Plblica em favor de VICTOR HUGO ENGELMANN SZORTYKA, contra
acordao proferido no Tribund de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, que denegou a ordem
no Mandamus n.° 70031085327, em julgamento assm ementado:

“HABEAS CORPUS

CRIMES DOLOSOS E CULPOSOS CONTRA A PESSOA.

HOMICIDIO SIMPLES (ARTIGO 121 — CAPUT, DO CP).

PACIENTE SOLTO. O MANDADO DE PRISAO AINDA NAO
FOI CUMPRIDO, PORQUE O PACIENTE NAO FOI LOCALIZADO.

Segundo a denuncia de fls. 02/05 dos autos em apenso, o fato
delituoso pelo qual o paciente responde criminalmente ocorreu em 15
(quinze) de marco de 1989.

Foi ele processado a revelia, eis que ndo encontrado para ser
citado, sendo de se salientar que a instrucdo do feito ocorreu quando
inexistia a possibilidade de suspenséo do processo e da prescri¢ao, que
veio com a Le n° 9.271/06, a qual alterou a redacdo do artigo 366, do
CPP.

Foi pronunciado em 26 de abril de 1994 (fls. 111/115, dos
autos apensos).

Nao tendo sido encontrada para a intimacdo pessoal da
pronuncia, como impunha o artigo 414 do CPP (com a redacado anterior a
gue foi data pela Lei n° 11.689/08), ocorreu crise de instancia, ficando
sobrestado 0 andamento do processo.

Entrou em vigor a Lei n° 11.689/08, tornando possivel: a) a
intimacdo do réu da pronuncia por edital (artigo 420 - paragrafo Unico, do
CPP); b) aintimacdo do réu por edital para o julgamento; c) o julgamento
sema presenca do réu.

Como se depreende dos termos da inicial, a autoridade
coatora, com a entrada em vigor da Lel n° 11.689/08, determinou a
intimacdo do paciente da decisdo de prondncia através de edital, tendo em
vista a nova redacdo do artigo 420 - paragrafo unico, do CPP, que
contempla a possibilidade de intimacéo editalicia do acusado solto que ndo
for encontrado.

Pretende o impetrante a anulagdo da referida decisdo, sob o
argumento da impossibilidade de aplicacdo da regra constante no artigo
420 - parégrafo Unico, do CPP, porgue, decretada a revelia do acusado,
entrou emvigor a Lei n° 9.217/96, em razéo do que o processo deveria ser
suspenso, porque foi citado por edital, é revel e ndo tinha advogado
constituido.
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A questado diz respeito a aplicacéo imediata do artigo 420, do
CPP, com a redacdo dada pela Lei n° 11.689/08, quanto a intimacéo do
réu, por edital, para a sessao de julgamento pelo Juri.

Ja tive a oportunidade de me manifestar sobre a matéria,
guando do julgamento da Correicdo Parcial n° 70.028.207.165, da
relatoria do eminente Des. Marco Aurélio de Oliveira Canosa, cuja copia
do acérdao esta juntada as fls. 175/182 do apenso, no sentido da decisdo
do julgador de primeiro grau.

Nessa conformidade, por pertinente, relevante e adequada a
espécie, transcrevo a ementa do mencionado julgado, cujo contetdo é do
teor seguinte:

“...CORREICAO PARCIAL. PROCEDIMENTO RELATIVO
AOS PROCESSOS DE COMPETENCIA DO TRIBUNAL DO JURI.
INTIMACAO DA PRONUNCIA. PRINCIPIO DA APLICACAO IMEDIATA DA
LEI PROCESSUAL PENAL.

- Podemos afirmar, a luz da doutrina mencionada (li¢cbes de
Eduardo Espinola Filho, citando Altavilla, Eduardo Espinola e Manzini) ,
gue o disposto no art. 420 do CPP (com a nova redacéo atribuida pela Lel
11689/2008), tratando tdo-somente da forma de comunicagdo de ato
processual [intimacdo real (inc. 1) ou presumida/ficta (paragrafo Unico)],
tem aplicacdo imediata a “ todos 0s processos, que, apos a sua entrada em
vigor, se iniciaram, para apuracdo de crimes cometidos antes da sua
vigéncia, como até aqueles ja entdo comecados, correndo 0 Seu curso, sem
terem sido ainda definitivamente solucionados.”

- Temos, neste sentido, 0 magistério do Dr. Andrey Borges de
Mendonca.

“ E principio aceito que ndo existe um direito adquirido as
formas processuais’ (Eduardo Espinola Filho). Com efeito, a muito, o
Pretério Excelso, na voz e pena brilhante de Nelson Hungria deixou
assentado: “A LEI REGULADORA DE FORMAS PROCESSUAIS TEM
APLICACAO IMEDIATA.” (passagem da ementa do RE 8880/RECURSO
EXTRAORDINARIO; Relator: Min. NELSON HUNGRIA, Julgamento:
27/09/1951, Orgéio Julgador: PRIMEIRA TURMA)

CORREICAO PARCIAL PROVIDA. ..”. (sic - fl. 175 do
apenso).

Por fim, em consulta ao site deste TIRS em 31.08.09, foi
obtida a informacao de que os autos principais, atualmente, foram dados em
carga ao advogado do réu — OAB — RS, sob n° 58.419, consoante cépia
impressa da consulta processual realizada juntada na dltima folha do
presente feito.

AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

ORDEM DENEGADA.” (fls. 292/293).

Congta dos autos que o paciente foi denunciado pela prética, em tese, do ddito
tipificado no art. 121, caput, do Cddigo Penal, por fatos ocorridos no dia 15.03.1989. A exordid
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foi recebida no dia 30.07.1991 (fls. 75 e 133).

O acusado ndo foi encontrado para responder aos termos da acéo pend, tendo
sdo determinada a sua citagao por edital no dia 21.02.1992 (fls. 79 e 81).

Em 23.03.1992 foi decretada a sua reveia, consoante a disciplina do art. 366 do
Cddigo de Processo Pendl, na redacao a época vigente, e nomeada defensora dativa (fl. 82).

Concluido o sumario de culpa, foi pronunciado como incurso nas penas previstas
para o ddito de homicidio smples e decretada a sua prisio preventiva, para garantir a aplicacéo
da le pena e por conveniéncia da instrucdo. A decisdo foi publicada no dia 27.04.19%4 (fls.
133/137 e 138).

A fl. 150 o cartdrio do juizo informa que naguela data (11.04.1997) o feito ainda
se encontrava paralisado, aguardando a priséo do réu.

Em 28.08.2008 foi determinada a intimacdo editdicia acerca da decisdo de
prondncia, conforme requerimento do Minigtério Pdblico, o que foi publicado no dia 01.09.2008
(fls. 178/179).

Intimada, a Defensoria Plblica arguiu a nulidade da citac&o editdicia, bem ainda
da decisio de pronincia, requerendo a renovacdo do feito. Naguela oportunidade,

argumentou-se, in verbis:

“Como se V&, optou-se por expedir diretamente o edital de
citacdo do acusado sem ao menos se ter tentado a sua citacao pessoal (fl.
57), emtotal afronta ao que dispde o art. 351 do Codigo de Processo Penal.

No aludido processo, ndo ha nenhuma certiddo subscrita por
oficial de justica dando conta que o acusado se encontrava emlocal incerto
e nao sabido. Depreende-se dos autos que, apenas, se procedeu diretamente
a citacdo por edital do acusado, por conta de uma mera informacéo
prestada no curso do inquérito policial, que, precipitadamente, concluiu
gue o acusado encontrava-se provavelmente na cidade de Tramandai/RS,
mas emlocal incerto e ndo sabido.

No entanto, nos autos, havia informacdes de que o acusado
estava residindo na localidade de Montenegro (fls. 14/15), inclusive,
constando o seu local de trabalho (Serralheria Lisboa de Tramandai/RS).

Registre-se que, a despeito de constar expressamente 0s
aludidos enderecos do acusado nos autos do inquérito policial, se preferiu
realizar a citagdo por edital em detrimento da tentativa de sua localizagcao
por intermédio do oficial de justica, evidentemente ao arrepio das
exigéncias legais.

No caso telado, ndo ha nos autos qualquer indicativo de que
se tenha tentado ao menos realizar a citagcdo por mandado, em consonancia
ao disposto no art. 351 do estatuto processual penal.” (fl. 185).
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Indeferido o pedido, impetrou habeas corpus no Tribund a quo. Contudo, a
ordem foi denegada.

Nesse Superior Tribuna de Justica, reiteram-se as mesmas teses mangadas nas
ingténcias ordindrias, aém da declaracéo incidental da incongtitucionalidade do art. 420, paragrafo
Unico, do Codigo de Processo Penal.

Requer a concessdo da ordem, liminarmente, para suspender a redizagdo da
sessao plendria no Tribuna do Jari. No mérito, pugna sgja declarada a nulidade da decisdo que
determinou a intimacdo da prondncia por edita, bem ainda a suspensdo do processo, até que
ocorra a intimacao pessod da decisdo que submeteu o réu a julgamento perante o Consaho de
Sentenca.

A liminar foi indeferida a fl. 251.

Informactes as fls. 257/259, 319/321 e 325, acompanhadas dos documentos de
fls. 260/297 e 326/323.

A douta SubprocuradoriaGerd da Republica opinou, as fls. 299/308, pela
denegacao da ordem.

E o reatorio.

Em mesa para julgamento.
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VOTO
EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas cor pus subgtitutivo de recurso, com pedido liminar, impetrado
pela Defensoria Publica em favor de VICTOR HUGO ENGELMANN SZORTYKA, contra
acorddo proferido no Tribuna de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, que denegou a ordem
no Mandamus n.° 70031085327.

Congta dos autos que o paciente foi denunciado pela prética, em tese, do ddito
tipificado no no art. 121, caput, do Codigo Pend, por fatos ocorridos no dia 15.03.1989. A
exordid foi recebida no dia 30.07.1991 (fls. 75 e 133).

O acusado ndo foi encontrado para responder aos termos da acéo pend, tendo
sdo determinada a sua citagao por edital no dia 21.02.1992 (fls. 79 e 81).

Em 23.03.1992 foi decretada a sua revelia, consoante a disciplina do art. 366 do
Cadigo de Processo Penal, na redacdo a época vigente, e nomeada defensora dativa (fl. 82).

Concluido o sumério de culpa, foi pronunciado como incurso nas penas previstas
para o ddito de homicidio smples e decretada a sua priso preventiva, para garantir a aplicacéo
da le pend e por conveniéncia da instrucdo. A decisdo foi publicada no dia 27.04.1994 (fls.
133/137 e 139).

A fl. 150 o cartdrio do juizo informa que naguela data (11.04.1997) o feito ainda
se encontrava paralisado, aguardando a prisdo do réu.

Em 28.08.2008 foi determinada a intimacdo editdicia acerca da decisdo de
prondncia, conforme regquerimento do Minigtério Plblico, o que foi publicado no dia 01.09.2008
(fls. 178/179).

Intimada, a Defensoria Plblica arguiu a nulidede da citag@o editdicia, bem ainda
da decisio de pronincia, requerendo a renovagdo do feito. Naguela oportunidade,

argumentou-se, in verbis:

“Como se V&, optou-se por expedir diretamente o edital de
citacdo do acusado sem ao menos se ter tentado a sua citagcdo pessoal (fl.
57), emtotal afronta ao que dispde o art. 351 do Cadigo de Processo Penal.

No aludido processo, ndo ha nenhuma certiddo subscrita por
oficial de justica dando conta que o acusado se encontrava emlocal incerto
e nado sabido. Depreende-se dos autos que, apenas, se procedeu diretamente
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a citacdo por edital do acusado, por conta de uma mera informacao
prestada no curso do inquérito policial, que, precipitadamente, concluiu
gue o0 acusado encontrava-se provavelmente na cidade de Tramandai/RS,
mas emlocal incerto e ndo sabido.

No entanto, nos autos, havia informacdes de que o acusado
estava residindo na localidade de Montenegro (fls. 14/15), inclusive,
constando o seu local de trabalho (Serralheria Lisboa de Tramandai/RS).

Registre-se que, a despeito de constar expressamente 0s
aludidos enderecos do acusado nos autos do inquérito policial, se preferiu
realizar a citagdo por edital em detrimento da tentativa de sua localizagao
por intermédio do oficial de justica, evidentemente ao arrepio das
exigéncias legais.

No caso telado, ndo ha nos autos qualquer indicativo de que
se tenha tentado ao menos realizar a citagdo por mandado, em consonancia
ao disposto no art. 351 do estatuto processual penal.” (fl. 185).

Indeferido o pedido, impetrou habeas corpus no Tribund a quo. Contudo, a
ordem foi denegada, em julgamento ementado a fls. 292/293.

Nesse Superior Tribuna de Justica, reiteram-se as mesmas teses maneadas nas
ingténcias ordinérias, dém da declaracdo incidental da incondtitucionaidade do art. 420, parégrafo
unico, do Codigo de Processo Penal .

Requer a concessdo da ordem, liminarmente para suspender a redlizacdo da
sessao plendria no Tribuna do Jari. No mérito, pugna sgja declarada a nulidade da deciso que
determinou a intimagcdo da pronuncia por edital, bem ainda a suspensdo do processo, até que
ocorra a intimagdo pessod da decisdo que submeteu o réu a julgamento perante o Conselho de
Sentenca.

Passo a andlise dairresignacéo.

Até o advento da Reforma Processual Penal de 2008, nos processos em que se
apuravam a prética de crimes dolosos contra a vida inafiancavels, finda a primeira fase do rito
escalonado do Jri e se convencendo o magistrado singular da existéncia de materialidade e de
indicios suficientes de autoria, da sentenca de proniincia, que submeteria o acusado a julgamento
perante o Tribuna popular, deveria ser ele intimado pessoa mente, ndo prosseguindo o feito sem
que fosse adotada tal providéncia E a licdo que se extrai dos arts. 413 e 414 do CPP, ja
revogados.

Td circunsténcia foi denominada pela doutrina como "crise de ingtéancia’, em
virtude da paraisacdo dos feitos, que ficavam aguardando no arquivo do cartério até que o réu

fosse encontrado.
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Apbs a entrada em vigor da Le n.° 11.689/08, operou-se em nosso ordenamento
juridico importante alteracdo legidativa nos arts. 420, acrescentando-lhe o paragrafo unico, e 457,

ambos do CPP, respectivamente, in verbis:

"Art. 420. A intimagdo da decisdo de pronuncia sera feita:

| — pessoalmente ao acusado, ao defensor nomeado e ao
Ministério Publico;

Il — ao defensor constituido, ao querelante e ao assistente do
Ministério Publico, na forma do disposto no 8§ 1° do art. 370 deste Cédigo.

Paréagrafo unico. Sera intimado por edital o0 acusado solto que
n&o for encontrado."

"Art. 457. O julgamento ndo ser4d adiado pelo ndo
comparecimento do acusado solto, do assistente ou do advogado do
guerelante, que tiver sido regularmente intimado."

Neste aspecto, € licdo comezinha da Teoria Gerd do Processo que a leé nova se
aplica imediatamente na ingtrucdo crimina em curso, em decorréncia do principio estampado no
brocardo juridico tempus regit actum, respeitando-se, contudo, a eficacia juridica dos atos
processuals ja condtituidos.

Por oportuno, colhe-se o0 seguinte julgado na jurisprudéncia desta Corte:

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO. AGENTE ABSOLVIDO
SUMARIAMENTE EM PRIMEIRO GRAU DE JURISDICAO. RECURSO "EX
OFFICIO" PROVIDO PELO TRIBUNAL. PEDIDO DE APLICA(;AO
RETROATIVA DA LEI N° 11.689/2008. IMPOSSIBILIDADE. ORDEM
DENEGADA.

1. A lei processual penal tem aplicacdo imediata aos
processos em andamento, sem prejuizo da validade dos atos anteriormente
praticados. E ndo pode ser aplicada retroativamente, consoante o principio
" tempus regit actum” .

2. Coacéo ilegal ndo comprovada.

3. Ordem denegada.”

(HC 156941/SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, julgado
em 10/06/2010, DJe 01/07/2010)

Dessa feita, sendo pacifico, no &mbito desta Corte Superior de Justica, que as
alteracOes legidativas promovidas pela Le n° 11.689/08 se gplicam nos feitos em curso, outra ndo
pode ser a conclusfo a ndo ser a de que a submisséo do feito julgamento perante o Tribuna do

Jlri, ainda que o réu néo tenha sdo pessoalmente intimado da decisdo de pronincia, vez ndo ser
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mais imprescindivel 0 seu comparecimento em Plen&rio.

Contudo, em observancia aos principios congtitucionais do devido processo legd -
em seus consectarios do contraditério e da ampla defesa - tal situacdo impdem certos contornos,
pois, do contrario, poderd ocasionar a submissdo de um acusado ao Conselho de Sentenca sem
nunca ter tomado conhecimento da acusagéo.

Explica-se. Até que fosse dada nova redacdo ao art. 366 do CPP, pela Le n.°
9.271/96, 0 processo poderia seguir a revelia do acusado que, citado fictamente, também por
edital, deixasse de comparecer em Juizo para se defender.

Apés esta alteracdo, impossibilitou-se que o réu citado por edital fosse processado
sem que tivesse tomado conhecimento da existéncia da acéo pend, pois, doravante, deveria o
magistrado suspender 0 curso do processo e a fluéncia do prazo prescriciona, podendo ainda
determinar a producdo antecipada de provas consideradas urgentes e, se for 0 caso, decretar a
custédia cautelar, estando presentes nos autos as hipoteses autorizadores da medida extrema,
previstas no art. 312 do mesmo Codigo.

Entretanto, o entendimento jurisprudencid das Cortes Superiores sobre a natureza
da norma prevista no art. 366 consolidou-se no sentido de que ndo poderia ser aplicada
retroativamente a sua vigéncia, por se tratar, em parte, de lex gravior, pois impde a suspensdo
da prescricao, ndo podendo ser cindida

A propésito, trago a colagdo os seguintes precedentes desta Corte:

"HABEAS CORPUS PENAL E PROCESSUAL PENAL.
HOMICIDIO SIMPLES. APLICACAO DO ART. 366 DO CPP COM
REDAC}AO DADA PELA LEI N° 9.271/96. IRRETROATIVIDADE.
PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA. OCORRENCIA. EXTINCAO DA
PUNIBILIDADE.

1. O Superior Tribunal de Justica firmou compreensdo no
sentido de que a Lel n° 9.271, de 17/04/1996, ndo se aplica aos fatos
anteriores a sua vigéncia, por ser mais gravosa para o réu, na parte em que
introduziu a suspensao do curso prescricional, em face do sobrestamento da
acao penal.

(...)

4. Habeas cor pus concedido (...)."

(HC 131.009/MT, Rel. Ministro OG FERNANDES SEXTA
TURMA, julgado em 02/06/2009, DJe 03/08/2009)

"PROCESSO PENAL. ART. 366 DO CPP. SUSPENSAO DO
PROCESSO E DA PRESCRICAO. PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVA
TESTEMUNHAL INDEFERIDA. URGENCIA INCOMPROVADA. RECURSO
DESPROVIDO. CRIME ANTERIOR A LEI N. 9.271/96. HABEAS CORPUS
CONCEDIDO DE OFICIO PARA DECRETAR A EXTINCAO DA
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PUNIBILIDADE.,
()

A suspensao do processo penal, bem assim, da prescricéo,
introduzida pela Lei n. 9.271/96 n&o se aplica aos crimes cometidos antes
da sua vigéncia, tendo em vista a regra da irretroatividade da lei mais
gravosa.

(R.é():urso desprovido e, de oficio, concedida ordem de habeas
corpus para declarar extinta a punibilidade.”
(RMS 11.738/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSS

MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 31/10/2007, DJ 26/11/2007, p. 246)

Portanto, a nova disciplina legd inserida no art. 420, paragrafo Unico, do CPP,
deve ser aplicada em consonancia com a regra disposta no art. 366 daquela norma, de maneira a
vedar a intimacdo da pronuincia por edita nas hipoteses em que 0 processo teve prosseguimento,
ndo obstante ndo ter sdo localizado o réu na fase inaugurd da acusacao.

Dito de outro modo, a nova redacdo conferida aos arts. 420, paragrafo Unico, e
457, ambos do CPP ndo pode ser gplicada aos processos submetidos ao rito escalonado dos
crimes dolosos contra a vida, em que houve a citagdo por edita, os fatos apurados ocorreram
antes daLe n.°9.271/96 e ocorreu a paralisacéo do feito, decorrente da regra anterior inscrita no
art. 414 do CPP.

Nestes casos, 0 réu tem dirdto a ser intimado pessoamente da decisdo de
prontincia, ndo sendo possivel a aplicacdo retroativa dos novos digpositivos inseridos pela Le n.°
11.689/08. A nova disciplina trazida por essa norma tem como pressuposto a citacéo real ou o
comparecimento do réu em cartério, quando citado por editd.

Na hipotese em julgamento, a conduta delituosa imputada ao paciente ocorreu em
15.03.1989. Nao tendo ele sdo citado pessoalmente da acusacdo, foi processado a revelia e
pronunciado como incurso nas penas previstas para o delito de homicidio smples. Essa deciséo
fol publicada no dia 27.04.1994 (fl. 138).

Certificado pela autoridade policid que ele se encontrava em locd incerto e ndo
sabido, por consequéncia também ndo foi intimado pessoalmente da pronincia. Nessa
oportunidade (11.04.1997), o cart6rio do juizo informou que o feito ainda se encontrava paralisado
(fl. 150).

Com a entrada em vigor da Le n.° 11.689/08, no dia 28.08.2008 foi determinada a
intimacdo editaicia acerca da deciso que encerrou 0 sumario de culpa, o que foi publicado no
dia01.09.2008 (fls. 178/179).
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Vé-se que a sua Situacdo processua se insere nas ressalvas acima elencadas,
devendo ser obstado qualquer ato processua até que sgja pessoa mente intimado da deciso de
pronuncia.

Com estas consideracfes, concedo a ordem, nos termos da fundamentacéo
acima.

Comunique-se, imediatamente, o Juizo da 12 Vara Crimind da Comarca de Santo
Antonio da Patrulha/RS, o teor desta decisdo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2009/0226397-8

NUmeros Origem: 20300006607 6520300006607 70031085327
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro GILSON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. JULIETA E. FAJARDO C. DE ALBUQUERQUE

HC 154.088 / RS
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 14/02/2012

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE . SERGIO DA SILVA FRAGA JUNIOR - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : VICTOR HUGO ENGELMANN SZORTYKA
ADVOGADO : PAULO ALFREDO UNES PEREIRA - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida- Homicidio Simples

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator."

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze e Adilson Vierra
Macabu (Desembargador convocado do TJ/RJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.



