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RECURSO ESPECIAL N° 885.674 - RJ (2006/0210199-4)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : BANCO SAFRA SA
ADVOGADOS : MIGUEL ANGELO BARROSDA SILVA
RODRIGO DE AZEREDO FERREIRA PAGETTI EOUTRO(S)
RECORRIDO : MARIAZINHA MODASLTDA EOUTRO
ADVOGADO : HUGO LEONARDO PENNA BARBOSA E OUTRO
EMENTA

Comercial. Recurso especia. Operacdo de importacdo de mercadorias. Carta de
crédito documentério. Andlise das regras especificas relacionadas a td forma de
crédito. 'Brochura 500 da Camara de Comércio Internaciond. Limitacdo da
responsabilidade do banco confirmador a andise forma dos documentos requeridos
para 0 pagamento ao exportador. Prevaléncia da interpretacdo que confere maior
seguranca as operacoes internacionais.

- O crédito documentario € utilizado em operacdes internacionais de comércio.
Além da relacdo entre o importador e o exportador, envolve uma instituicéo
financeira que garante o pagamento do contrato por intermédio de uma carta
de crédito. Na pratica, o banco emitente da carta de crédito é procurado por
um cliente com o objetivo de efetuar o pagamento a um terceiro, beneficiario,
ou, ainda, autorizar outro banco a fazer o pagamento ou a negociar.
Precedente.

- Como importante instrumento de fomento as operacdes internacionais de
comércio, ao crédito documentario costuma-se atribuir as qualidades relativas
a irrevogabilidade e a autonomia. Assm, uma eventual mudanca posterior de
idéia do tomador do crédito (importador) quanto a realizacdo do negocio €
irrelevante, pois, para que o banco confirmador honre seu compromisso
perante o exportador, basta que este tenha cumprido os requisitos formais
exigidos anteriormente pelo importador, salientando-se, ainda, que o banco
sequer participa do contrato de compra e venda.

- Na presente hipétese, o importador condicionou 0 pagamento a
apresentacao, pelo exportador, do boleto de embarque da mercadoria, a ser
realizado antes de determinada data. A data do embarque, assm, foi erigida a
requisito formal, a ser verificado antes do pagamento. Ocorre que, segundo o
importador, o exportador apresentou um certificado de embarque
ideologicamente falso, pois inveridica a data ali inserida. Em consequéncia,
sustenta o importador que o pagamento foi indevido.

- Nos termos da doutrina que trata dessa operacao mercantil, a analise a ser
realizada pelo banco, no sentido de verificar se esta presente o dever de pagar
ao importador, € limitada ao aspecto formal dos documentos exigidos. Em uma
andlise estrita, o certificado de embarque apresentado ndo contém nenhum
vicio aparente. A alegada falsidade na aposicdo de data pretérita ndo se
confunde com algum defeito formal perceptivel de plano.

- O pretendido dever de ndo honrar a carta de crédito, na presente hipétese,
significa atribuir ao banco a obrigacdo de realizar um verdadeiro juizo de
valor sobre documento formalmente auténtico, de modo a desconsiderar seu
aspecto formal exterior, privilegiar elementos faticos que |lhe sdo externos e
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concluir, em uma investigacdo em Ultima instancia verdadeiramente policial,
gue houve a pratica de umilicito grave.
Recurso especial provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da TERCEIRA
TURMA do Superior Tribunad de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas
constantes dos autos, prosseguindo no julgamento, apos o voto-vista do Sr. Ministro Ari Pargendler,
por unanimidade, conhecer do recurso especial e dar-lhe provimento, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora. N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Sdne Beneti.

Brasilia (DF), 07 de fevereiro de 2008.(data do julgamento).

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Rdlatora



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 885.674 - RJ (2006/0210199-4)

RECORRENTE : BANCO SAFRA SA

ADVOGADOS - MIGUEL ANGELO BARROSDA SILVA
RODRIGO DE AZEREDO FERREIRA PAGETTI E OUTROS
RECORRIDO : MARIAZINHA MODAS LTDA E OUTRO
ADVOGADO - HUGO LEONARDO PENNA BARBOSA E OUTRO
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Rdator):

Recurso especid interposto por BANCO SAFRA S/A, com fundamento nas alineas
‘a’ e 'c' do permissivo constitucional.

Acdo: de rescisdo contratual, movida por MARIAZINHA MODAS LTDA E
OUTRO em desfavor do ora recorrente.

Segundo narra a inicial, a autora importou determinada quantidade de pecas
de roupa, especificamente para venda no dia das mées do ano de 2.001, junto a
empresa uruguaia ASTILAN S/A. Como havia a intencdo de suprir a demanda
elevada daguela data comemorativa, estipulou-se no contrato que a data maxima
para embarque da mercadoria seria o dia 15 de abril de 2.001.

Para viabilizar a operacao, a autora celebrou contrato de abertura de crédito
documentario para importacdo de mercadoria com o banco réu, por meio do qual a
instituicdo financeira deveria transferir o montante relativo a compra e venda quando
entregues, pelo exportador, todos os documentos exigidos pelo importador nos
termos do contrato entre eles firmado. Tal carta foi garantida por quotas em fundo de
investimentos 'CRF', quotas essas pertencente a uma das sécias da importadora,
ora recorrida.

Do contrato firmado com o banco, constava mencéo expressa a necessidade
de apresentacdo do boleto de embarque da mercadoria do qual constasse 0 envio
dos produtos até a data aprazada, como requisito formal a ser verificado antes do
pagamento ao exportador.

Contudo, nos termos da inicial, logo ficou evidente que a empresa uruguaia

nao cumpriria a sua parte, pois, em carta enderecada a importadora em 20.04.2001,
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cinco dias apOs o término do prazo, aquela empresa cogitou da viabilidade de
alteracéo na data de embarque (fls. 19), e, em face da negativa da importadora, veio
a sugerir a utilizacdo de um conhecimento de embarque com data falsamente
retroativa para solucionar a pendéncia, aproveitando-se, assim, a carta de crédito ja
existente (fls. 22). No dia 27.04.2001, em face de tais circunstancias, a autora
comunicou tanto a exportadora quanto ao banco que a operacéo estava cancelada.

Ainda assim, irregularmente, o banco uruguaio confirmador anunciou, no fim
de maio, que honraria a carta de crédito, porque a exportadora lhe apresentou
conhecimento de embarque do qual constava a data contratualmente prevista. A
irregularidade na operacéo, evidente segundo a autora, ficaria demonstrada porque
as mercadorias, apesar de terem sido despachadas por via aérea, somente
chegaram ao Brasil em 06 de maio, sendo inconcebivel que demorassem mais de
vinte dias em tal trajeto, se fosse correta a data indicada no conhecimento de
embarque apresentado ao banco pela exportadora.

Em medida cautelar, a autora pleiteou provimento no sentido de impedir que o
banco fizesse uso da garantia dada na carta de crédito, o que foi deferido.

Contestando o pedido, sustenta o réu, principalmente, que, pela natureza da
carta de credito documentario, exige-se apenas a regularidade formal dos
documentos apresentados pelo exportador conforme exigéncia contratual do
importador, de forma que néo cabe ao banco fazer qualquer juizo de valor a respeito
do cumprimento das clausulas contratuais como prazo e qualidade da mercadoria.
Ademais, ainda que se levasse em consideracao a alegacéo de fraude, tal situacéo
nao eximiria o banco da obrigacdo de honrar a carta de crédito, nos termos das
normas comerciais relativas a operacgéo financeira, pois, nos limites do exame formal
da documentacao exigida pelo importador, nenhum erro era aparente.

Sentenca: julgou procedente o pedido para declarar “(...) a solucdo de
continuidade do contrato celebrado pelas partes” (fls. 168), salientando, na
fundamentacéo, que “Ao efetuar o pagamento do valor equivalente ao do depésito
em garantia (...) a instituicdo financeira assumiu o risco do ressarcimento desse

valor a segunda autora, ja que ndo atentou para a anterior comunicacao daquela
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rescisdo contratual. Ha4 de responder, pois, por sua negligéncia e descontrole
organizacional (art. 159, do Cadigo Civil), ndo podendo impor a irrevogabilidade do
ajuste” (fls. 167).

Acordao: negou provimento a apelacdo, com a seguinte ementa:

“ORDINARIA. CONTRATO DE CARTA DE CREDITO
DENOMINADO DE CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO
DOCUMENTARIO PARA  IMPORTACAO DE  MERCADORIA.
CONTRATACAO COM INSTITUICAO FINANCEIRA. DESCUMPRIMENTO
DA DATA LIMITE PARA O EMBARQUE DA MERCADORIA QUE SERIA
DESTINADA A COMERCIALIZACAO NO DIA DAS MAES DATA
SGNIFICATIVA PARA O COMERCIO. CANCELAMENTO DA
TRANSACAO COMERCIAL. SOLICITACAO DE QUE O PAGAMENTO
NAO FOSSE EFETUADO AO EXPORTADOR. DEMONSTRADA A FALTA
DE EMBARQUE DA MERCADORIA NA DATA AJUSTADA, CUJA
IMPORTACAO HAVIA SDO CONTRATADA. CONTRATO FIRMADO COM
A INSTITUICAO FINANCEIRA E MERA CONSEQUENCIA DA
IMPORTACAO, SEM A QUAL NAO FAZ SENTIDO O PAGAMENTO.
CIENCIA AO BANCO DO CAMCELAMENTO DO CONTRATO DE
IMPORTACAO E, POR CONSEQUENCIA, DA CARTA DE CREDITO.
DIREITO DE AS AUTORAS DE NAO LEVARAM ADIANTE O CONTRATO
CELEBRADO ENTRE AS PARTES PELO  MANIFESTO
DESATENDIMENTO DA DATA DO EMBARQUE DA MERCADORIA
MANUTENCAO DA SENTENCA. CONHECIMENTO E IMPROVIMENTO
DO APELO” (fls. 243).

Embargos de declaracdo: interpostos com o objetivo de provocar manifetacéo do
TJIRJ arespeito de umaextensa srie de circungt@ncias féticas rddivas a lide, foram rejeitados.

Novos embar gos de declar agdo: desta vez interpostos para prequestionar determinados
digoogtivas do Novo Cadigo Civil, que havia acabado de entrar em vigor, foram igudmente
regjeitados, aplicando-se muita previsa no art. 538, paragrafo Unico, do CPC.

Recur so especial: degavioaczo:

a) aos arts. 458 e 535 do CPC, por negaiva de prestacéo jurisdiciond;

b) aos arts. 529 e 532 do CC/02, e a0 art. 6°, 8§ 1° da LICC e a0 art. 462 do CPC,
porque aqueles digpostivos, previstos no novo Cddigo Civil mas ausentes no anterior, acabaram
por encampar a disciplina juridica da carta de crédito documentéria previda na chamada
‘Brochura 500" da Camara de Comércio Internaciona, devendo ser aplicados a lide
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C) a0 art. 538, paragrafo Unico, do CPC, dém de divergénda jurisprudencid, porque
indevida a gplicacéo de multa nos embargos declaratorios,

d) aos arts. 390 e 391 do CPC, porque, como nédo fai suscitado incidente de fasidade em
relacéo ao documento de embarque das mercadorias que apresentava a data contratada, este néo
poderiater Sdo desconsderado; e

€) a0 art. 131, IV do Codigo Comercid, dém de divergénda jurigorudencid, porque td
digoositivo emprestava forga normativa a ‘Brochura 500' da Camara de Comércio Internaciond,
esta desrespeitada pel o acdrdéo recorrido.

Contra-razoes a fls. 302/310.

A medida cautdar conexa a esta acéo de conhecimento, proposta na origem e também
julgada procedente nas ingéncias ordinarias, ubiu a0 STJ como 0 Resp P 686.166/RJ,
igudmente de minha relatoria, e teve seu julgamento iniciado em 04.05.2006, sendo que, apds
meu voto no sentido de dar parcid provimento ao recurso, pediu vigao i. Min. Castro Filho.

Apenas neste momento, o advogado do recorrente gpontou que, na verdade, teria havido
erro na autuagdo dos processos no STJ, porque, remetidos ambos os recursos a esta Corte,
gpenas 0 rddivo a medida cautdlar foi autuado, inserindo-se ndle os autos da acéo principd
COMO MEros gpensos.

Corrigido o equivoco por decisdo desta relatora, 0 recurso na acdo principa foi autuado
sob 0 presente nlmero, possibilitando seu andamento conjunto com a cautelar.

E o rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N° 885.674 - RJ (2006/0210199-4)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : BANCO SAFRA SA
ADVOGADOS : MIGUEL ANGELO BARROSDA SILVA
RODRIGO DE AZEREDO FERREIRA PAGETTI E OUTROS
RECORRIDO : MARIAZINHA MODASLTDA EOUTRO
ADVOGADO : HUGO LEONARDO PENNA BARBOSA E OUTRO

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Rdator):

A controvérsa cinge-se, basicamente, a andise dos limites conferidos a atividade

do banco confirmador de crédito documentario, quando, apresentados os documentos exigidos

pelo importador como forma de fazer vaer o crédito, pesa sobre um deles desconfianca quanto a

Ua autenticidade.

| —Da alegada violagdo aos arts. 458 e 535 do CPC.

A fundamentacdo do acorddo se resume adois parégrafos, assm digpostos

“Com razdo a juiza singular quando entende que o contrato
firmado com a ingtituicdo financeira, ora apelante, 'é mera consequéncia
daquela importacéo e sema qual néo faz sentido...".

Salienta, ainda, a juiza monocratica que o banco, '... ao efetuar
0 pagamento do valor equivalente ao do depdsito em garantia, a ingtituicdo
financeira assumiu o risco do ressarcimento desse valor a segunda autora, ja
gue ndo atentou para a anterior comunicacao daquela rescisao contratual...',
respondendo, assm, ... por sua negligéncia e descontrole organizacional, ndo
podendo impor a irrevogabilidade do ajuste...” (fls 246).

Embora reamente fosse possivel estender as consideragtes sobre esta interessante

controvérsia, ha que se conduir que o acdrddo, conquanto enxuto, contém o essencid para

pemitir a identificacdo dos fundamentos da decisdo. Com efeto, desse pequeno trecho

extraem-se duas premissas que indicam, com suficiéncia, o caminho pelo qud o TYRJ aingiu a

conclusdo ora combatida.
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A primara ddas aponta que houve comunicacdo ao banco, peo importador,
quanto a0 descumprimento do contrato, e também que exidiu determinacdo para que o
pagamento néo fosse redizado. 1sso se extra do primearo paragrafo supra transcrito, que faz
referéncia a um trecho mas extenso da sentenca, no qua o juizo acrescentara a frase citada o
coment&io de que “Cumpria, pois, as autoras darem conhecimento ao Banco, do
cancelamento do contrato de importacdo e, por consequiéncia daquele referente a carta de
crédito. E isto o fizeram, regularmente, como sevé afls. 21 e 21/24” (fls. 167).

A segunda premissaindica que, no entender do TYRJ, cabia ao banco, a partir do
momento em que natificado da suspeita de fraude perpetrada pela exportadora, ser mas diligente
e suspender o0 pagamento, porgue a carta de crédito 'néao faria sentido’ sem a importacéo; ou
sga, 0 Tribund de Judtica encampou expressamente entendimento no sentido de que a carta de
crédito mantém tota dependénciaem relacdo ao contrato de importacdo, e que quaquer eventud
descumprimento deste, automaticamente, retira a forca vinculante daguele.

A concdlusdo find, portanto, € a de que, literdmente, “a instituicdo financeira
assumiu o risco do ressarcimento desse valor a segunda autora” , pois néo s tinha dementos
para andisar a degacéo de fasidade do certificado de embarque, como, no entender do acordéo,
efdtivamente estava obrigado a fazé-lo, o que ndo se deu “por sua negligéncia e descontrole
organizacional” , novamente para citar s termaos expressos da decisao.

Com is0, constatarse que o TYJRJ ndo se exquivou de andisar, conquanto
resumidamente, tudo o que interessava para solucionar a lide, ressaltando-se que o cerne da
presente controvérda €, justamente, conclusio no sentido de que o banco confirmador
urugualo estava obrigado a ndo pagar ao exportador, sga porque a ordem havia Sdo cancelada
pelo tomador do crédito, sgja porque cabia a de reconhecer a ocorréncia da aegada fraude,
cong stente na suposta aposi ¢ao de data retroativa no conhecimento de embarque.

Nos termos edtritos do art. 535 do CPC, asim, verificase que nenhum dos
pontos suscitados pelo recorrente, nos dois embargos de declaragcdo, representa omissao.
Trata-se, na verdade, de questionamentos quanto ao poscionamento de mérito do Tribund, e 0
acerto ou erro das premissas adotadas e da conclusfo extraida néo € questéo a ser abordada nos

limitesda violagdo ao art. 535 do CPC.
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Il - Da alegada violagdo ao art. 538, paragrafo unico, do CPC, além de

divergéncia jurisprudencial.

Conddera o recorrente indevida a gplicacdo de multa na reiteragéo dos embargos
declaratdrios, porque o objetivo destes foi buscar 0 prequestionamento dos arts. 529 e 532 do
CCl02.

De fato, verificase estar presente na peticdo dos embargos nitido pedido de
andise desses digpostivos, que, na visio do recorrente, forneceriam gpoio ao seu futuro recurso
epecid.

Portanto, e nos termos da Simulan® 98/STJ, € de se afastar aimposcéo da multa

Il —Da alegada violagéo aos arts. 529 e 532 do CC/02, 6°, § 1°, da LICC,
462 do CPC e ao art. 131, IV do Cddigo Comercial, além do dissidio jurisprudencial.

[11.i — prequestionamento.

O recorrente pretendeu prequestionar, em embargos de declarac@o reiterados, os
arts. 529 e 532 do CC/02, que, no seu entender, poderiam propiciar o conhecimento do recurso.

Contudo, tais dispostivos ndo foram prequestionados e nem poderiam s&-lo,
porque, como ressatou 0 acordao, ndo mantém correspondéncia com nenhum artigo do Codigo
Civil de 1.916, condituindo-se em inovacéo legidaiva de direito maerid poderior a rdacéo
juridicaem exame.

Nesses termaos, ndo ha como dar vigénda retroativa a digoodtivo de leé materid
para que este Srva de embasamento a recurso especid.

Os arts. 390 e 391 do CPC, o art. 6°, 8§ 1° da LICC e o at. 462 do CPC
igudmente ndo foram condderados, sequer implicitamente, pelo acorddo. Aplicase, assm, a
SImulan® 211/STJ.
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[11.ii —colocacdo do problema.

O objeto do recurso especid se resume, portanto, unicamente aquilo que
diretamente diz repeito a natureza e caracteristicas do crédito documentario.

Inicddmente, em face da peculiaridede da operagdo mercantil aqui tratada, que
poucas vezes fo objeto de andie pdo STJ, cumpre fazer referéncia resumida a estas
caracteridticas basicas, conforme definidas pelo i. Min. Menezes Direito no Resp n° 602.029/RS,
32 Turma, DJ de 11.04.2005, umadas raras oportunidades em que a 32 Turmateve oportunidade
de se deparar, anda que obliquamente, com 0 tema, pois naguele recurso 0 assunto prindpd era
aandise dos efeitos da variagéo cambid abrupta a contratos atrel ados ao dilar:

“O crédito documentario € aplicado em operagdes
internacionais de comércio, envolvendo nos contratos de fornecimento, além
da relacéo entre o comprador e 0 vendedor e exportador, uma instituicéo
financeira que garanta o pagamento do contrato por intermédio de uma
carta de crédito. Na prética, o banco emitente da carta de crédito é
procurado por um cliente com o objetivo de efetuar o pagamento a um
terceiro, beneficiario, ou, ainda, autoriza outro banco a fazer o pagamento ou
a negociar. Sendo o crédito irrevogavel, o compromisso do banco emitente é
firme. Sem davida, o banco funciona como garantidor da operacdo
internacional, exercendo uma grande influéncia sobre o beneficiario, porque
da ao exportador a certeza de que havera o pagamento. Na verdade, o
crédito documentario preserva o beneficiario do risco de néo-pagamento,
sendo este seu principal objetivo. Assim, sdo véarias as relagdes juridicas
envolvidas. entre o vendedor e exportador e o comprador e importador;
entre o comprador e importador e 0 banco emitente da carta de crédito;
entre o vendedor e o banco emitente da carta de crédito, sendo a segunda a
relacdo principal, porquanto dela decorre a responsabilidade do banco de
pagar o valor da compra ao beneficiario. E certo que pode haver ainda outra
relacdo, quando também participa o chamado banco confirmador que serd o
mandatario ou correspondente dagquele banco que abre o crédito, mas que
nesse feito ndo interessa examinar.

(...) 0 banco emitente nada mais faz do que garantir o
pagamento que foi acordado pelas partes exportadora e importadora, em
moeda estrangeira, ndo se envolvendo, portanto, diretamente no negdcio de
compra e venda, mas, apenas, assumindo a responsabilidade de pagar o valor
contratado e aceito pelas partes’

Com o goroveitamento de tas bases, sdientando-se gpenas que, na presente
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hipétese e ao contrario do que ocorreu no precedente supra citado, houve a participacéo de um
banco confirmador, no Urugua, e também do que ja ficou dito a respeito da forma como o TYRJ
entendeu a questdo, verificase que a controvérda diz respeito ndo SO as caracterigticas de
irrevogabilidade e autonomia da carta de crédito documentaria, mes va anda dém,
referindo-se também aos limites de verificagdo, por parte do banco, acerca da existéncia dos
requisitos necessarios para que esta sgja honrada.

Irrevogabilidade e autonomia ndo sgnificam que a carta deve ser paga mesmo
quando ausentes os requistos formas para tanto, obviamente, e Im que gpenas na auséncia
destes 0 pagamento ndo ocorrera. Em outras paavras, eventud mudanca de idéia do tomador do
crédito (importador) € irrdevante, ficando toda a questéo limitada a comprovac@o dos requisitos
formas exigidos pelo importador, que por sua vez deveriam savir para demondrar o
cumprimento do contrato de compra e venda, em rdacdo ao qua o0 banco ndo participa

Assm, a discussio sobre a irrevogabilidade e a autonomia — caracteridticas
negadas pelo TYRJ quando airmou que a carta de crédito 'ndo faz sentido’ se desvinculada da
operacdo mercantil internaciond — deve ser enriquecida, ainda, pela controvérsa acerca da

deimitacdo quanto aos limites da cognicdo do banco em face dos documentos

apresentados pelo exportador como demonstrativos do adimplemento da prestacdo por e

devida.

O TJRJ, asam colocada a questéo, entendeu que 0 banco deveria duvidar da
autenticidade do certificado de embarque, demento essencid exigido pelo importador, enquanto
gue o banco entende estar sua cogni¢ao sobre tal documento limitada aos aspectos formais.

E fundamentd notar, ent8o, que toda a controvérsia se trava em torno da data
aposta ao certificado e ndo do certificado em 9; ou sga, conforme ficou amplamente aceito
pelas ingéncias ordin&rias e decorre diretlamente das proprias aegagdes da importadora, de
forma que agui ndo ha o dbice da Simulan® 7/STJ, o documento ndo € uma fasficacdo de um
conhecimento de embarque, mas um comprovante verdadeiro, emitido por quem de direito e em

un formul&io auténtico. Condtaria dele, apenas, a insercéo de uma declaragdo falsa quanto a

data de remessa da mercadoria

Trata-se, como com razéo dega o recorrente, de hipotese que configuraria, ao
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menos em tese e no aspecto pend, fasdade ideoldgica e ndo fdddade materid, porque em um
documento particular verdadeiro foi inserida declaracdo supostamente inveridica, com o fim de
dterar a verdade sobre fao juridicamente rd evante. Ressalte-se, mas umavez, que td concluséo
independe do reexame de provas, pois congta da causa de pedir degacéo da prépria autora no
sentido de ter recebido proposta do exportador para regulaizacdo do embarque dos produtos
com td prética

Nesse ponto, verificase que, de fato, e nos termos da doutrina que trata dessa
operacdo mercantil, a andise a ser redlizada pelo banco, no sentido de verificar se esta presente 0
dever de pagar ao importador, € limitadaao aspecto formd dos documentos exigidos.

Na aud Stuacdo, é forcoso admitir que, em uma andise edtrita, 0 certificado de
embarque apresentado ndo conteria nenhum vido aparente. A adegada fasdade na aposicéo de
data pretérita ndo se confunde com dgum defeito formd perceptivel de plano, mas, como ja
referido, diz repeito a eventud falsdade ideolGgica cuja constatacdo, efetivamente, ndo cabe ao
banco fazer.

O fao de ter aimportadora repassado ao banco suas dividas a repeito da lisura
do conhecimento de embarque néo dtera em nada esta Stuacdo. Td circunst@ncia ndo muda o
fato de que a negativa do banco em honrar a carta de crédito dependeria, necessariamente, da
relizac2o de um verdadeiro juizo de vaor sobre documento formamente auténtico, de modo a
desconsiderar seu aspecto formd exterior, privilegiar dementos faticos que Ihe so externos e
condluir, em uma invesigacdo em Utima indéncia verdadeiramente policid, que houve a prética
de umilidto grave.

Em monogrdfia epecifica sobre o crédito document&rio, Ligia Maura Costa trata
espedificamente das consequiéncias da alegacdo de fdddade em documento essencid para o
adimplemento da carta de crédito, nos seguintes termos

“A intervencdo do banqueiro numa operacdo de crédito
documentério é caracterizada pela neutralidade absoluta, a qual dimina os
riscos, assegurando a solidez necesséria a instituicao do crédito.” (pég. 2).

“ As R.U.U. determinam que o banco deve verificar a aparéncia
de conformidade dos documentos com as estipulacfes da carta de crédito. O
banqueiro néo pode ir além da aparéncia dos documentos, pois a natureza de
Seu compromisso autdbnomo e independente o impede de agir assm(....).

Para obter o pagamento, o beneficiario deve apresentar
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documentos conformes em aparéncia e, sobretudo, em substancia. Esta é
uma obrigac&o imperativa. 'E da credibilidade da prova documentéria, fato
gerador do pagamento, que depende, em definitivo, a eficiéncia do crédito
documentario’. O banqueiro, ao contrario, sO é responsavel pela aparéncia
dos documentos apresentados. Esta, também, é uma regra incontestavel. A
aparéncia de conformidade € o limite da verificacdo do banqueiro e assegura
plenamente que 'nenhuma andlise juridica ou ndo, dos documentos, sga
necessaria” (pag. 111/113).

Porém,

“ Nos ultimos anos, a fraude tem apresentado uma importancia
jamais pensada (...) A autonomia do crédito documentario ndo pode ser
abalada nem enfraquecida seriamente, quando do estabelecimento de uma
fraude” (pég. 113/116).

“O resultado pratico € que o banqueiro ndo pode recusar o
pagamento ao beneficiario por qualquer motivo. Somente uma fraude
documentéria efetivamente comprovada permitir-lhe-a invocar esta recusa.
Assim sendo, se durante uma verificacdo diligente o banqueiro perceber que
os documentos sdo maculados de fraude, €le tem a obrigacdo de ndo efetuar
0 pagamento. E suficiente, para justificar o seu direito de recusar o
pagamento ao beneficidrio, a caracterizacdo de uma fraude evidente e
incontestavel (...).

A esse titulo, ressaltaremos uma excecdo importante: o art.
5-114 (2) do U.C.C. americano. Esta solucdo € a mais viavel, na nossa
opinido. O art. 5-114 (2) considera que o banqueiro é obrigado a verificar a
aparéncia de conformidade dos documentos submetidos com as estipulagdes
da carta de crédito. Até este ponto, nada de particular. Todavia, o banqueiro
gue age de boa-fé 'pode honrar a letra de cambio ou o pedido de pagamento,
apesar de uma notificagcéo do seu cliente da existéncia de uma fraude ou de
uma falsificacdo ou de um outro defeito do documento ndo aparente a
primeiravista'. Quando a fraude nao puder ser comprovada, o banqueiro ndo
€ obrigado a recusar os documentos, nem mesmo com uma notificacéo de seu
cliente nesse sentido. Somente um ‘tribunal competente pode impedir este
pagamento'.

Essa formula consagra ao banco uma faculdade de apreciacéo,
gue SO desaparece em caso de interdicdo judiciaria. Se o banqueiro foi
notificado pelo tomador do crédito da existéncia de uma fraude, cujas
alegacdes ndo o convencem, ele pode pagar ou ndo o beneficiario. Nao ha
qualquer equivoco nesta afirmacdo. O interesse, aqui, € proteger a
integridade e a reputacdo do crédito documentério contra as alegactes de
fraude do tomador do crédito. Se a fraude documentaria ndo creve 1és yeux
[ salta aos olhos], 0 banqueiro ndo deve consdera-la (...).
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De fato, ao participar de uma operacdo de crédito
documentério, o banqueiro assume, fundamentalmente, um risco financeiro.
N&o se pode sugerir que, agindo desta forma, assuma também o dever de
evitar a fraude. Se 0 banqueiro se deixar levar por este jogo perigoso, fora de
seu papd de intermediério, estranho ao contrato comercial, ele colocara em
risco os fundamentos da operacéo de crédito. Assim, na grande maioria dos
casos, a sabedoria convida o banqueiro a efetuar o pagamento” (pag.
121/123).

[11.iii — consequiéncias.

Em consegiiéncia do quanto exposto, verificase que a discrepancia entre o
delineamento féico da questéo e as peculiaridades juridicas que envolvem o indituto do crédito
document&rio retiram a sustentabilidade das premissas adotadas pelo acorddo do TJRJ €,
igudmente, a forca de sua conclusdo.

N&o sendo possivel afastar a autonomia e irrevogabilidede da carta de crédito, e
nem sendo exigivd do banco uruguaio uma andise téo profunda do conhecimento de embarque a
ponto de nele reconhecer a ocorréncia da aegada fadsidade ideoldgica, a Unicaforma de se evitar
o adimplemento da carta de crédito por aguele banco confirmador seria, redmente, a obtencéo
de uma ordem judicid, emitida pela jusica competente, determinando que a operacdo fosse
sustada, porque s6 ao Judici&io cabe decidir acerca de questéo t&o complexa e de tamanha
rdlevancia

E, na presente hipdtese, a mdhor opcéo seria plaitear, perante a Justica Uruguaia,
o reconhecimento da fraude no certificado de embarque di emitido, de formaa se obter ordem no
sentido de bloguear liminamente o adimplemento do crédito pedo banco confirmador,
respeitando-se assm, nos termos do acdrdéo paradigma, a independéncia das relagdes juridicas
gue se formam entre o importador e 0 banco emissor, entre 0 banco emissor e o confirmador e
entre este e 0 exportador, e os limites de cognicdo do agente financaro sobre os documentos
exigidos pelo tomador do crédito.

Muito embora ta solucéo parega, a primaravida, dificultar 0 acesso a judtica por
parte do importador brasileiro, é de se ter em conta que o comércio internaciona possuUi seus

proprios riscos e, evidentemente, a op¢cdo da autora, comerciante de roupas, em preferir
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abastecer-se de mercadorias no mercado estrangeiro s pode decorrer de um sopesamento entre
0s beneficios e as dificuldades inerentes a esse comércio, indusive as decorrentes da utilizacdo do
crédito document&rio. AsSm, o juizo de oportunidade comercid, eventudmente frustrado pdaméa
escolha do parceiro estrangeiro, € assunto estranho a andise de eventuals controvérdas centradas

em inditutos juridicos.

Forte em tas razbess, CONHECO do recurso especid e LHE DOU
PROVIMENTO para, reformando o acorddo, afastar a impodcdo da multa imposta em
embargos de declaracdo e julgar improcedente o pedido formulado na inidd, fixando a

ucumbénciaem 10% sobre o vdor audizado da causa.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2006/0210199-4 REsp 885674 / RJ

Numeros Origem: 20010010500870 200200122038 200200122041 200301886311 2204102

PAUTA: 19/06/2007 JULGADO: 04/10/2007
Relatora

Exma Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO DE PAULA CARDOSO

Secretéria
Bda SOLANGE ROSA DOS SANTOS VELOSO
AUTUACAO

RECORRENTE : BANCO SAFRA S/A
ADVOGADOS : MIGUEL ANGELO BARROSDA SILVA

RODRIGO DE AZEREDO FERREIRA PAGETTI EOQUTRO(S)
RECORRIDO . MARIAZINHA MODASLTDA EOUTRO
ADVOGADO : HUGO LEONARDO PENNA BARBOSA EOUTRO

ASSUNTO: Civil - Contrato - Bancério - Abertura de Crédito
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Apds o voto da Sra. Ministra Relatora, dando provimento ao recurso especial, pediu vista
antecipadamente dos autos o Sr. Ministro Ari Pargendler. Aguarda o Sr. Ministro Humberto
Gomes de Barros.

Brasilia, 04 de outubro de 2007

SOLANGE ROSA DOS SANTOS VELOSO
Secretéria
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RECURSO ESPECI AL N° 885.674 - RJ (2006/0210199-4)

Terceira Turma - 07.02.2008
VOTO- VI STA
EXMO. SR M N STRO AR PARGENDLER:

1. Nos autos de acao ordinaria proposta por Mariazinha
Modas Ltda. e Mara Teixeira Mac Dowel da Costa contra Banco
Safra S/A (fl. 03/11), a MM Juiza de Direito Dra. Denise Levi
Tredler julgou procedente o pedido, a base da seguinte
not i vagcao:

“Com efeito, restou denonstrada a falta de enbarque da
nmercadoria cuja inportacdo fora contratada, na data limte em
gue deveria sé-lo (15.04.2001), cono se pode bem concluir pelos
ternmos da correspondéncia enviada pela Astiplan S/TA a prineira
autora, Mariazinha Mddas Ltda. (fl. 19/20). Essa carta é datada
de 20 de abril/0l1, portanto providenciada j& apdés o prazo
aj ustado para o enbarque da nercadoria, descunprindo-o.

O contrato firmado com a instituicadao financeira (fl.
17/ 18) € nera consequénci a daquel a inportacdo e sem a qual néo
faz sentido. Cunpria, pois, as autoras darem conheci mento ao
Banco do cancelanento do contrato de inportacdo e, por
consequénci a, daquele referente a carta de crédito. E isto o
fizeram regularnente, conb se vé a fl. 21 e 22/ 24.

Rel eva observar que a enpresa expusera 0 Seu prejuizo,
caso a nercadoria chegasse ap6s a data final ajustada (fl. 20).

Assim houve ndo apenas o descunprinmento contratual da
enpresa Astiplan, para com as autoras, cono ndo se justifica a
i mposi ¢cdo do contrato de crédito, pelo Banco, vez que ciente
este da rescisao daquele outro contrato, que |he dera causa,
sob o singelo argunento de que a docunentacdo contratual estava
formal nente regul ar.

Ao efetuar o paganento do val or equival ente ao do depésito
em garantia (fl. 38, itens 10/11) a instituicao financeira
assumiu o risco do ressarcinmento desse valor a segunda autora,
j& que ndo atentou para a anterior conuni cacdo daquel a resciséao
contratual. HA de responder, pois, por sua negligéncia e
descontrol e organizacional (art. 159, do Cdédigo Cvil), nao
podendo inpor a irrevogabilidade do ajuste. Deveria fazé-lIo,
ademais, na forma requerida na inicial da acdo cautelar” (fl.
166/ 167) .
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O tribunal a quo, relator o Desenbargador Raul Celso Lins
e Silva manteve a sentenca, ao fundanento de que “pela farta
prova docunental existente nos autos, restou denonstrada a
falta de enbarque da nercadoria na data ajustada, cuja
| mportacdo havia sido contratada” (fl. 245).

Dai recurso especial interposto pelo Banco Safra S/A (fl.
272/ 295), de que a relatora, Mnistra Nancy Andrighi, conheceu
e deu provi nento.

2. O tribunal a quo nanteve a sentenca de procedéncia do
pedi do, porque provado que a enpresa exportadora ndo enbarcou a

nercadoria na data aprazada (fl. 244) , a despeito do

conhecinmento aéreo enitido por Pluna - Prinmeras Lineas

Uruguayas de Navegaci 6n Aérea em sentido contrario (fl. 89).
Qid ?

Salvo nelhor juizo, prevalece nesse caso a data do
conheci mento aéreo, ainda que as evidéncias dos autos sugiram
gue a data nel e aposta seja ideol ogi canente fal sa.

A natureza do crédito docunentério, i mposta  pela
necessi dade de seguranca dos negoOcios internacionais, assim o
exi ge.

Vot o, por isso, no sentido de conhecer do recurso especia
e de dar-1he provinmento nos ternos do voto da Rel at ora.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2006/0210199-4 REsp 885674 / RJ

Numeros Origem: 20010010500870 200200122038 200200122041 200301886311 2204102
PAUTA: 07/02/2008 JULGADO: 07/02/2008

Relatora
Exma Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria
Bda SOLANGE ROSA DOS SANTOS VELOSO
AUTUACAO

RECORRENTE : BANCO SAFRA S/A
ADVOGADOS : MIGUEL ANGELO BARROSDA SILVA

RODRIGO DE AZEREDO FERREIRA PAGETTI EQUTRO(S)
RECORRIDO . MARIAZINHA MODASLTDA EOUTRO
ADVOGADO : HUGO LEONARDO PENNA BARBOSA EOUTRO

ASSUNTO: Civil - Contrato - Bancério - Abertura de Crédito

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Ari Pargendler,
acompanhando o voto da Sra. Ministra Relatora, no que foi seguido pelo Sr. Ministro Humberto
Gomes de Barros, a Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso especia nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Sidnei Beneti.

Brasilia, 07 defevereiro de 2008

SOLANGE ROSA DOS SANTOS VELOSO
Secretaria



