)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 820.726 - SP

RELATOR

(2015/0287650-0)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MARCIO BARONE BORGES
ADVOGADO : SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR

AGRAVADO

FREUDENTHAL E OUTRO(S)
: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGENTE
RUIDO. NIVEIS INFERIORES A 90 DB. AVALIACAO
CIRCUNSTANCIAL. MODIFICACAO DO DECISUM ENSEJA
REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.

1. o Tribund de origem afastou a especididade de
determinado  periodo labord apds exame das circungédncias féicas
concretas. Conduiu-se no acorddo que, no periodo compreendido entre
06.03.1997 a 31.12.2003, os nives de ruido em que 0 segurado esteve
exposto eram acima de 80 DB, contudo, sem sUjeicdo aos nivas adma
de 90 decibéis, hga vida a atenuacdo proporcionada pela utilizaco de
equipamentaos de proteco.

2. N&o é possivd promover modificacdo do julgado pela
necessidade de afericdo das provas colhidas nos autos, 0 que ensga a
gplicacéo da Simula7 do STJ. Precedentes.

Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma

indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Minigro(a)-Rdator(a).” Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Mauro
Campbdl Marques, Assusete Magdhées (Presdente) e DivaMderbi (Desembargadora

convocada do

TRF da 3a. Regido) votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Bradllia(DF), 17 de dezembro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 820.726 - SP

RELATOR

(2015/0287650-0)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MARCIO BARONE BORGES
ADVOGADO : SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR

AGRAVADO

FREUDENTHAL E OUTRO(S)
: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidarse de agravo regimentd interposto por MARCIO BARONE

BORGES contra decisdo monocréatica de minha relatoria que negou provimento ao
agravo nos termos da seguinte ementa (fl. 392, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE
ESPECIAL. RUIDO. NAO COMPROVACAQ. INEXISTENCIA DE
VIOLACAO DE LElI FEDERAL. ANALISE DESCRITIVA PELA
INSTANCIA DE ORIGEM. TEMPUS REGIT ACTUM.
MODIFICACAO DO DECISUM. NAO CABIMENTO. REEXAME
DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. AGRAVO IMPROVIDO".

Extra-se dos autos que 0 agravante interpds recurso especid, com

fundamento no art. 105, IlI, "d' e "c’, da CondituicBo Federa, contra acdrdéo do
Tribund Regiond Federal da 32 Regido cuja ementa guarda os seguintes termas (fl. 321,

e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL (ART.557, 81°, DO
CPC) PODERES DO RELATOR. ILEGALIDADE OU ABUSO DE
PODER NAO CARACTERIZADOS

1. E dado ao relator, na busca do processo célere e racional,
decidir monocraticamente o0 recurso interposto, quer negando-lhe
seguimento, desde que em descompasso com "sUmula ou com
jurisprudéncia dominante do respectivo Tribunal, do Supremo
Tribunal Federa, ou de Tribunal Superior”, quer lhe dando
provimento, na hipotese de decisdo contréria "a Simula ou com
jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo
Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior” (art.557, caput e 81°-A,
do CPC) 2. O denominado agravo legal (art.557, 81°, do CPC) temo
proposito de submeter ao Orgéo colegiado o controle de extensao dos
poderes do relator e, bem assm, a legalidade da decisdo
monocratica proferida, ndo se prestando, afora essas circunstancias,
arediscussdo, em s, de matéria ja decidida.
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3. Decisdo que ndo padece de qualquer ilegalidade ou abuso de
poder, estando seus fundamentos em consonancia com a
jurisprudéncia pertinente a matéria devolvida a este E. Tribunal.

4. Agravo improvido".

Alega o agravante que a deciséo merece reparos, hga visa que o pedido
recursal prescinde de reexame do acervo fético probatério (fl. 404/405, e-STJ).

Pugna, por fim, caso néo sga reconsderada a decisfo agravada, pea
submissio do presente agravo a gpreciacaéo da Turma

Dispensada a aitivado agravado.

E, no essencid, o rdaério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 820.726 - SP
(2015/0287650-0)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGENTE
RUIDO. NIVEIS INFERIORES A 90 DB. AVALIACAO
CIRCUNSTANCIAL. MODIFICACAO DO DECISUM ENSEJA
REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.

1. o Tribund de origem afastou a especididade de
determinado  periodo labord apds exame das circungédncias féicas
concretas. Conduiu-se no acorddo que, no periodo compreendido entre
06.03.1997 a 31.12.2003, os nive's de ruido em que 0 segurado esteve
exposto eram acima de 80 DB, contudo, sem sujeicéo aos nivas adma
de 90 decibéis, hga vida a atenuac@o proporcionada pela utilizacéo de
equipamentos de proteco.

2. N&o é possivd promover modificagdo do julgado pela
necessidade de afericdo das provas colhidas nos autos, 0 que ensga a
gplicacéo da Simula7 do STJ. Precedentes.

Agravo regimenta improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rédator):
A decisio ndo merece reparos.

Cuida-se de agravo regimentd em que se busca a reforma da deciséo
monocrética que julgou improvido o agravo em recurso especid por entender que o
pedido recursal necessita do gprofundamento dos fatos e provas colacionados aos autos.

Aduz o recorrente que a decisdo monocrética ficou equivocada, hgavisa
gue "o objeto do Especial ndo se trata de simples reexame do conjunto probatorio,
e sm da adequacéo de sua valoracéo ao direito em analise”. 1sso porque os fatos
concernentes ao direto suscitado jafai provado na origem, demandando neste momento
gpenas umamdhor qudificacéo da vaoracdo do direito posto (fl. 402, e-STJ).

Da detida andlise dos autos, verificase que o Tribund de origem afastou
a especididade de determinado periodo labora apos exame das circungancias féicas
concretas, nos seguintes termos (fls 319/320, e-STJ):
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" Ademais, em remate ao quanto consignado na insurgéncia do
autor observo que o fato de constar, no laudo pericial, a exposicao
do autor a nivel de pressdo sonora superior a 80 decibéis, ndo
permite concluir que a referida sujeicdo sga acima de 90 decibéis,
como exigido pela legidacdo vigente a época, em razao da apontada
atenuacdo acugtica proporcionada pela utilizacdo de equipamentos
de protecéo, haja vista que a mesma oscila entre 5 e 20 decibés.

Ora, a partir de tal premissa, 0 reconhecimento da
especialidade igualmente ndo seria devido se a atenuacéo fosse, por
exemplo, de 5 decibéis, uma vez que continuaria inferior ao patamar
minimo contemplado no Decreto n° 2.172/97, além de ndo ser
possivel a afericdo por estimativa ou média aritmética”.

Nessa linhg, verificase que 0 acorddo de origem afastou 0 pleto da
especididade pelo periodo compreendido entre 1997 a 2003 por auferir a atenuacdo do
nivd de ruido pelo uso de equipamento de protecdo, o que levou, no caso concreto, a
reducéo do agente ruido ao nivd inferior a 90 DB.

Observe-se que, nesse mesmo ssguimento, é a interpretacéo conferida
por esta Corte quanto ao pedido suscitado, porquanto, demas, deve ser inicddmente
consderada a norma vigente a época da prestacdo do servigo, bem como, quanto a
necessdade das provas a serem produzidas, deve ser privilegiado o principio do livre
convencimento motivado, cabendo a0 magisrado vaorar acerca da necessdade de
complementacdo do materid probatorio, sendo vgamos

"PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE ATIVIDADE
ESPECIAL APOS 1998. MP N. 1.663-14, CONVERTIDA NA LEI N.
9.711/1998 SEM REVOGAGCAO DA REGRA DE CONVERSAQ.

1. Permanece a possibilidade de conversio do tempo de servico
exercido em atividades especiais para comum apés 1998, pois a
partir da ultima reedicdo da MP n. 1.663, parcialmente convertida
na Le 9.711/1998, a norma tornou-se definitiva sem a parte do texto
querevogava o referido 8 5° do art. 57 da Lei n.

8.213/1991.

2. Precedentes do STF e do STJ." CONVERSAO DE TEMPO
DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. OBSERVANCIA DA LEI
EM VIGOR POR OCASAO DO EXERCICIO DA ATIVIDADE.
DECRETO N. 3.048/1999, ARTIGO 70, 88 1° E 2°. FATOR DE
CONVERSAO. EXTENSAO DA REGRA AO TRABALHO
DESEMPENHADO EM QUALQUER EPOCA.

1. Ateor do 8§ 1°do art. 70 do Decreto n. 3.048/99, a legidacdo
em vigor na ocasido da prestacio do servico regula a caracterizacdo
e a comprovacao do tempo de atividade sob condigdes especiais. Ou
sgja, observa-se o regramento da época do trabalho para a prova da
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EXposicA0 aos agentes agressivos a saude se pdo mero
enquadramento da atividade nos anexos dos Regulamentos da
Previdéncia, se mediante as anotagdes de formularios do INSS ou,
ainda, pela existéncia de laudo assinado por medico do trabal ho.

2. O Decreto n. 4.827/2003, ao incluir o § 2° no art. 70 do
Decreto n. 3.048/99, estendeu ao trabalho desempenhado em
gualquer periodo a mesma regra de conversao. Assm, no tocante
aos efeitos da prestagdo laboral vinculada ao Sstema
Previdenciério, a obtencéo de beneficio fica submetida as regras da
legidacdo em vigor na data do requerimento.

3. A adocgéo deste ou daquele fator de conversao depende, tao
somente, do tempo de contribuicdo total exigido em le para a
aposentadoria integral, ou sgja, deve corresponder ao valor tomado
como parametro, numa relacdo de proporcionalidade, o que
corresponde a um mero calculo matematico e ndo de regra
previdenciaria.

4. Com a alteragdo dada pelo Decreto n. 4.827/2003 ao
Decreto n. 3.048/1999, a Previdéncia Social, na via administrativa,
passou a converter os periodos de tempo especial desenvolvidos em
qualquer época pela regra da tabela definida no artigo 70 (art. 173
da Instrugcéo Normativa n. 20/2007).

5. Descabe a autarquia utilizar da via judicial para impugnar
orientacdo determinada em seu préprio regulamento, ao qual esta
vinculada. Nesse compasso, a Terceira Secdo desta Corte ja decidiu
no sentido de dar tratamento isondmico as situacdes andlogas, como
na espécie (EREsp n. 412.351/RS).

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao,
desprovido.”

(REsp 1.151..363/MG, Rd. Minigro JORGE MUSS!, TERCEIRA
SECAO, julgado em 23/03/2011, DJe 05/04/2011.)

Ainda néo fosse, ndo é possivd promover a dteracdo do julgado, hga
vida que a andise implicaria, no presente caso, reexame de provas, vedado pda Simula
7ISTJ.

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO. AUSENCIA DE PROVA MATERIAL. ATIVIDADE
ESPECIAL. NAO COMPROVADA. NECESSDADE DE LAUDO
TECNICO. AUSENCIA NOS AUTOS
REEXAME.IMPOSS BILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, até o advento da Lei
9.032/1995 é possivel o reconhecimento do tempo de servico especial
em face do enquadramento na categoria profissonal do trabalhador.
A partir dessa lei, a comprovacéo da atividade especial se da por
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meio dos formuldrios $B-40 e DSS-8030, expedidos peo INSS e
preenchidos peo empregador, Situacdo modificada com a Lei
9.528/1997, que passou a exigir laudo técnico.

2. O STJ é firme no sentido de que o reconhecimento da
exposicdo ao agente nocivo ruido sb se da atraveés de laudo pericial;
caso contrario, ndo € possivel o reconhecimento do labor em
condicdo especial.

3. Conforme decidido pelo Tribunal de origem, tal afericao ndo
ocorreu no caso em andlise, 0 que também ensga a aplicacdo da
Simula 7 do STJ. A propésito: AgRg no ARESp 643.905/SP, Rel. Min.
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 1°.9.2015.

4. Agravo Regimental ndo provido." (AgRg no ARESp
767585/, Rd. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe 20/11/2015.) "PROCESSO
CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7
DO STJ.

1 - Definir se 0 segurado preenche ou ndo os requisitos exigidos
em lel para a concessdo do beneficio pleiteado € matéria de prova
gue ndo pode ser objeto de recurso especial, nos termos da Simula
7-STJ.

2 - Recurso ndo conhecido." (REsp 201.019/SP, Rd. Minigro
FERNANDO GONCALVES, SEXTA TURMA, julgado em
10/08/1999, DJ 06/09/1999, p. 146.)

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0287650-0 AREsp 820.726 / SP

Numeros Origem: 00092611020084036104 1663279 200861040092616 92611020084036104

PAUTA: 17/12/2015 JULGADO: 17/12/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO

AGRAVANTE : MARCIO BARONE BORGES
ADVOGADO : SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL E OUTRO(S)
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria Especial (Art. 57/8)

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARCIO BARONE BORGES
ADVOGADO : SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL E OUTRO(S)
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhées
(Presidente) e Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regido) votaram com o
Sr. Ministro Relator.



