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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.559.302 - RS (2015/0246556-0)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : EGYDIO MENEGOTTO
AGRAVANTE : ELAINE VERENA RESENER
AGRAVANTE : ELIANA ROSA STURZA
AGRAVANTE : ENIO GUERRA
AGRAVANTE : ERICO ANTONIO LOPES HENN
AGRAVANTE : ERONITA ANA CANTARELLI NOAL
AGRAVANTE : ERVANDIL CORREA COSTA
AGRAVANTE : FELIPE MARTINS MULLER
AGRAVANTE . FLAVIO AUGUSTO WEIGERT
AGRAVANTE . FLAVIOLUIZ FOLETTOELTZ
ADVOGADO : LUCIANA INES RAMBO E OUTRO(S)
AGRAVADO . UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA MARIA - UFSM
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ART. 543-C DO CPC. DEVOLUCAO DOS AUTOS
AO TRIBUNAL DE ORIGEM. PENDENCIA DE JULGAMENTO DE
RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA, NO QUAL SE
DISCUTE QUESTAO IDENTICA.

1. A matéria versada no recurso foi submetida a julgamento sob o rito dos
recursos repetitivos ("aplicabilidade do art. 1°-F da Le 9.494/97, com redacdo
dada pela Le 11.960/2009, em relacdo as condenagdes impostas a Fazenda
PUblica, independentemente de sua natureza, para fins de atuaizacdo monetaria,
remuneracdo do capital e compensacao da mora’).

2. Em td circunsténcia, deve ser prestigiado o escopo perseguido na legidacéo
processual (Lel 11.672/2008), i0 €, a criacdo de mecanismo que oportunize as
insténcias de origem o juizo de retratacdo na forma do art. 543-C, § 7°, e 543-B,
§ 3, do CPC, conforme o caso. Precedentes do STJ.

3. Agravo Regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judtica: "A Turma, por
unanimidede, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(@) Sr(a).
Ministro(a)-Rdaor(a).” Os Srs. Minidras Mauro Campbdl Marques, Assusete Magdhées
(Presidente), Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regiéo) e Humberto
Martins votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradilia, 15 de dezembro de 2015(data do julgamento).
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Reator
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.559.302 - RS (2015/0246556-0)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : EGYDIO MENEGOTTO
AGRAVANTE : ELAINE VERENA RESENER
AGRAVANTE : ELIANA ROSA STURZA
AGRAVANTE : ENIO GUERRA
AGRAVANTE : ERICO ANTONIO LOPES HENN
AGRAVANTE : ERONITA ANA CANTARELLI NOAL
AGRAVANTE : ERVANDIL CORREA COSTA
AGRAVANTE . FELIPE MARTINS MULLER
AGRAVANTE . FLAVIO AUGUSTO WEIGERT
AGRAVANTE . FLAVIOLUIZ FOLETTO ELTZ
ADVOGADO : LUCIANA INESRAMBO E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA MARIA - UFSM
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Trata-se
de Agravo Regimental contra decisfo que determinou a devolucdo dos autos ao Tribund de
origem.

A parte agravante dega, em uma, que seuU recurso nNdo pode ser considerado
prejudicado.

Pugna pela reconsderacdo da decisio agravada ou pelo provimento, pelo
colegiado, do Agravo Regimentd.

Eordatorio.
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.559.302 - RS (2015/0246556-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 16.11.2015.

O Agravo Regimentd ndo merece prosperar, pois a ausnca de argumentos
hébas para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmeado.

Conforme ja disposto no decisum combatido, a matéria versada no recurso foi
submetida a julgamento sob o rito dos recursos repeitivos (AREsps 603.935/MG,
605.454/RS e REsp 1.492.221/PR, que cuidam do tema "gplicabilidade do art. 1°-F da Le
9.494/97, com redacdo dada pela Le 11.960/2009, em rdlacéo as condenagles impodtas a
Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins de audizacdo monetéria,
remuneracao do capita e compensacdo da mord’).

Em td crcungtancia, deve ser presigiado 0 escopo perseguido na legidacéo
processud (Le 11.672/2008), ig0 €, a criacdo de mecanismo que oportunize as indéncias de
origem 0 juizo de retratacdo naformado art. 543-C, § 7°, e 543-B, § 3°, do CPC, conforme
0 caso.

Nesse satido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
INTERPOSTO EM FACE DE DECISAO QUE DETERMINOU A
DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. PENDENCIA
DE JULGAMENTO DE RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA, NO QUAL SE DISCUTE QUESTAO IDENTICA.
PROVIDENCIA QUE NAO ENSEJA PREJUIZO A NENHUMA DAS
PARTES. NECESSIDADE DE SE OBSERVAR OS OBJETIVOS DA LEI
11.672/2008.

1. O Cddigo de Processo Civil admite a interposicdo de agravo
regimental apenas quando o Relator trata sobre a viabilidade ou n&o do recurso
(nega seguimento ou da provimento ao recurso), conforme se depreende do art.
557 do CPC. No caso concreto, consderando que a decisdo ora agravada ndo
tratou sobre a viabilidade ou ndo do recurso especid, € manifestamente
inadmissivel a interposicdo de agravo regimental em face do julgado, sobretudo
porque a determinagéo em comento Ndo enseja prejuizo para as partes.
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3. Ademais, se 0 Ministro Relator admite o recurso especial como
representativo da controvérsia e determina a suspensdo dos demais recursos
(como ocorre no caso dos autos), comunicando a decisdo aos Tribunais de
segundo grau, ndo se revela adequado que sgja admitido ou inadmitido recurso
especid no qud se discuta questdo idéntica, antes do pronunciamento definitivo
do Superior Tribund de Justica (art. 543-C, 88 1°e 20, c/c 0 art. 2° da Resolucdo
8/2008 do STJ).

4. Além diso, em razéo das modificagBes inseridas no Codigo de
Processo Civil pelas Leis 11.418/2006 e 11.672/2008 (que incluiram os arts.
543-B e 543-C, respectivamente), ndo ha dbice para que o Relator, levando em
consideracao razbes de economia processua, aprecie o recurso especial apenas
guando exaurida a competéncia das instancias ordinérias. Nesse contexto, se ha
nos autos recurso extraordinario sobrestado em raz& do reconhecimento de
repercussdo geral no ambito do STF €/ou recurso especia cuja questéo central
estgja pendente de julgamento em recurso representativo da controvérsia no
ambito desta Corte (caso dos autos), é possivd a0 Relator determinar que o
recurso especia sgia apreciado apenas apds exercido 0 juizo de retratacdo ou
declarado prejudicado o recurso extraordinario, na forma do art. 543-B, § 3°, do
CPC, elou apds cumprido o disposto no art. 543-C, § 7°, do CPC. E oportuno
registrar que providéncia Smilar € adotada no ambito do Supremo Tribuna
Federal.

5. Entendimento em sentido contrario ? para que a suspensao
ocorra sempre no ambito do Superior Tribuna de Justica ? implica esvaziar um
dos objetivos da Le 11.672/2008, qud sga, "criar mecanismo que amenize o
problema representado pelo excesso de demanda’ deste Tribund. Assm, deve
ser "dada oportunidade de retratacdo aos Tribunais de origem, devendo ser
retomado o tramite do recurso, caso a deciséo recorrida sgja mantida', sendo que
tal solucdo "inspirase no procedimento previsto na Le n° 11.418/06 que criou
mecanismo smplificando o0 julgamento de recursos multiplos, fundados em
idéntica matéria, no Supremo Tribuna Federd", conforme constou expressamente
das judtificativas do respectivo Projeto de Le (PL 1.213/2007).

6. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp 153.829/M, Rd. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 23.5.2012).

Ressalte-se que, nos termos do decisum, os autos serdo devolvidos para que o
Tribund a quo: @ denegue seguimento ao recurso se a decisdo recorrida coincidir com a
orientacdo emanada pelos Tribunais Superiores, ou b) proceda ao juizo de retratacdo na
hipdtese de 0 acorddo vergastado divergir da deciso sobre o tema repetitivo.

Td determinacéo, evidentemente, ndo impedira eventud encaminhamento do
nobre gpelo a esta Corte, nos exatos termos do art. 543-C, 8§ 8°, do CPC,

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacéo a ser promovida na

decisfo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
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pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2015/0246556-0 REsp 1.559.302 / RS

NUmeros Origem: 200671020052322 450044491020144047102 50006107420144047102
50042309420144047102 RS-200671020052322 RS-50006107420144047102
RS-50042309420144047102 TRF4-50044491020144047102

PAUTA: 15/12/2015 JULGADO: 15/12/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : EGYDIOMENEGOTTO
RECORRENTE : ELAINE VERENA RESENER
RECORRENTE : ELIANA ROSA STURZA
RECORRENTE : ENIO GUERRA
RECORRENTE : ERICOANTONIO LOPESHENN
RECORRENTE : ERONITA ANA CANTARELLI NOAL
RECORRENTE : ERVANDIL CORREA COSTA
RECORRENTE : FELIPE MARTINS MULLER
RECORRENTE : FLAVIO AUGUSTO WEIGERT
RECORRENTE : FLAVIOLUIZ FOLETTOELTZ
ADVOGADO : LUCIANA INESRAMBO E OUTRO(S)
RECORRIDO : UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA MARIA - UFSM

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . EGYDIOMENEGOTTO
AGRAVANTE . ELAINE VERENA RESENER
AGRAVANTE : ELIANA ROSA STURZA
AGRAVANTE : ENIO GUERRA

AGRAVANTE : ERICOANTONIO LOPES HENN
AGRAVANTE : ERONITA ANA CANTARELLI NOAL
AGRAVANTE : ERVANDIL CORREA COSTA
AGRAVANTE : FELIPEMARTINS MULLER
AGRAVANTE : FLAVIO AUGUSTO WEIGERT
AGRAVANTE : FLAVIOLUIZ FOLETTOELTZ
ADVOGADO : LUCIANA INESRAMBO EOUTRO(S)
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AGRAVADO : UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA MARIA - UFSM

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbdl Marques, Assusete Magalhées (Presidente), Diva
Maerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regi&o) e Humberto Martins votaram com o
Sr. Ministro Relator.



