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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°779.123 - BA (2015/0226456-9)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : ESTADO DA BAHIA

PROCURADOR : INGRID MACEDO LANDIM E OUTRO(S)
AGRAVADO : CLINICA DELFIN GONZALES MIRANDA LTDA
ADVOGADO . JOSE EDUARDO DORNELAS SOUZA E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ICMS. IMPORTAGCAO. NAO
INCIDENCIA. ARRENDAMENTO MERCANTIL. INEXISTENCIA DE
Cl RCULA(;AO DE MERCADORIAS. VIOLAQAO DE DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME NO RECURSO
ESPECIAL. ANALISE DE LElI LOCAL. SUMULA 280/STF. VIOLACAO
DO ART. 53% DO CPC. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
SUMULA 284/STF. ALINEA "C'. NAO DEMONSTRACAO DA
DIVERGENCIA.

1. N& compete a0 STJ examinar, na via especid, eventual violacdo de
disoogtivo condituciond, pois esse mister é reservado ao Supremo Tribuna
Federal.

2. A andlise da vioagdo da legidacdo estadud (Lei Estadua 7.014/1996) é
obstada em Recurso Especia, por andogia, nos termos da Simula 280/STF: "Por
ofensa a direito loca ndo cabe Recurso Extraordinério.”

3. N&o se conhece do Recurso Especid em relacdo a ofensa ao art. 535 do CPC
guando a parte ndo aponta, de forma clara, 0 vicio em que teria incorrido o
acordao impugnado. Aplicacdo, por andogia, da Simula 284/STF.

4. E inadmissivel Recurso Especial quanto a questao inapreciada pelo Tribuna de
origem (arts. 2°, 8 19 1, 49 1, 12, IX, da Le 87/1996), a despeito da oposicéo de
Embargos Declaratorios. Incidéncia da Simula 211/STJ.

5. A divergéncia jurisorudencia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstancias que identifican ou assemelham 0s casos
confrontados, com indicacdo da smilitude fatica e juridica entre eles.
Indispensdvel a transcricdo de trechos do relatdrio e do voto dos acordaos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotgjo anditico entre ambos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretacéo legd divergente. O desrespeito a esses
requisitos legais e regimentais (art. 541, parégrafo Unico, do CPC e art. 255 do
RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especiad com base na dinea "c"' do
inciso |11 do art. 105 da Congtituicéo Federal.

6. Agravo Regimental ndo provido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Rdaor(a).” Os Srs. Minidros Mauro Campbdl Marques, Assusete Magdhées

(Presidente), Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regido) e Humberto
Martins votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradilia, 15 de dezembro de 2015(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°779.123 - BA (2015/0226456-9)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : ESTADO DA BAHIA

PROCURADOR : INGRID MACEDO LANDIM E OUTRO(S)

AGRAVADO : CLINICA DELFIN GONZALESMIRANDA LTDA

ADVOGADO : JOSE EDUARDO DORNELAS SOUZA E OUTRO(S)
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN(Rdator): Trata-se de
Agravo Regimentd interposto contra decisdo que negou provimento ao Agravo.
O agravante dega, em sintese:

3.2. Na redidade, o ponto que se tem como equivocado € a
desconsideracdo de que o tema tratava genericamente da incidéncia do ICMS
sobre mercadoria importada, dai porque, 0 acérddo do Tribund Loca haveriasm
de se debrucar sobre os dispostivos trazidos a debate nos embargos de
declaragdo, mesmo porque ja haviam sdo veiculados na apelacdo (vide fl. e-stj
220 de que é exemplo o artigo 4° da Lei Complementar 87/96.

3.3. Logo, a decisdo do Tribund Loca, em que pese ter a parte de
desincumbido do seu mister (Simulas 282 e 356 do STF), deixou de se manifestar
sobre os pontos da margindia infracongtitucional, enfraquecendo o direito ao
ampla defesa e todos 0s recursos inerentes, notadamente, recurso congtituciona
de que trata o artigo 105 da CF, ou sgja, 0 recurso especial.

34. Assm, ou se apresenta vidve a negativa de prestacéo
jurisdiciond para que o Tribuna Loca volte a se manifestar sobre os temas
infracongtitucionais audidos na apelacdo e nos embargos declaratérios a ele
opostos, ou entdo se gplica, indigtintamente, o teor das Simulas 282 e 356 do STF
e tem-se, no caso, 0 prequestionamento, para o fito de se andlisar e verificar a
infringéncias aos digpogtivos infracondtitucionais (exceto aqueles diplomas
estaduais).

35. Por tas motivagbes, mais uma vez reguerendo-se
expressamente o enfrentamento e debate do tema infracongtituciona posto no
apelo especid, para efeito de eventud futura interposicdo de recurso
extraordinario, caso Vossa Exceléncia ndo reforme a decisdo agrava para
preservar a indeclinabilidade do Poder Judiciario e o principio da ampla defesa e
todos os recursos a ele inerentes. (fls. 503-504, e-STJ)

Fetaa ao find, a reconsderacéo do decisum agravado ou a submissfo do
recurso a Tuma,

Eordatorio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°779.123 - BA (2015/0226456-9)

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN(Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 28.10.2015.

O Agravo Regimental néo merece prosperar.

Redfirmo que 0 exame da violagdo de dispogtivos conditucionas (arts. 146,
[, "d' e 155, 11, 8 20, I1X, "d', XIl, "d', da CF/88 ) é de competéncia exdusva do STF,
conforme dispGe o art. 102, 111, da Condtituicdo Federdl.

Quanto a degada violacdo da legidacéo estadud (Le 7.014/1996), registre-se
gue a sua andise é obstada em Recurso Especid, por andogia, nos termos da Simula
280/STF: "'Por ofensaa direito locd ndo cabe Recurso Extraordinaio.”

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. APLICACAO DAS SUMULAS 282 E 356/STF. OFENSA AO
ARTIGO 53 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. OMISSAO
MANIFESTA. AUSENCIA. CONCLUSAO LOGICO-SISTEMATICA DO
DECISUM. PRECEDENTES. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. LEIl
LOCAL. SUMULA 280/STF. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(...)

IV - O mango do recurso especia reclama violagdo ao texto
infracongtituciona federal, sendo defeso ao Superior Tribuna de Justica
reexaminar a aplicacdo de legidacdo locd, a teor do verbete Sumular 280/STF.

V- Agravo interno desprovido.

(AgRg no Ag 715.367/SP, Rd. Minigro GILSON DIPP,
QUINTA TURMA, julgado em 21/02/2006, DJ 13/03/2006 p. 361).

Reitero que a parte sustenta que o art. 535, |1, do CPC fai violado, mas deixa
de apontar, de forma clara, 0 vicio em que teria incorrido 0 acérddo impugnado. Assevera
apenas ter oposto Embargos de Declaracdo no Tribund a quo, sem indicar as matérias sobre
as quais deveria pronunciar-se a indéndia ordinaria, nem demondrar a rdevancia ddas para o
julgamento do feto.

Asam, é inviavd o conhecimento do Recurso Especid nesse ponto, ante o
Obice da Simula 284/STF. Cito precedentes:
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TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL — VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC — FUNDAMENTACAO DEFICIENTE — SUMULA
284/STF — CONTRATOS DE SWAP COM COBERTURA HEDGE -
GANHOS DE CAPITAL — IMPOSTO DE RENDA — INCIDENCIA — ART.
5°DA LEI 9.779/99.

(...)
1. Deve o recorrente, a0 apontar violagdo do art. 535 do CPC,
indicar com preciséo e clareza os artigos e as teses sobre os quais o Tribuna de

origem teria Sdo omisso, sob pena de aplicagdo da Simula 284/STF.

()
(AgRg no Ag 990.43VSP, Rdl. Minisra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, DJ 26.05.2008 p. 1)

~ TRIBUTARIO. PIS. PRESCRICAO. COMPENSACAO.
CORRECAO MONETARIA. JUROS DE MORA. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

(...)

1. Meras alegagOes genéricas quanto as prefaciais de afronta ao
artigo 535 do Cddigo de Processo Civil ndo bastam a abertura da via especia pela
dinea"d' do permissivo condituciond, a teor da Simula 284 do Supremo Tribuna
Federal.

()

(REsp 906.058/SP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, DJ 09.03.2007, p. 311).

A indénciade origem, a despeito da oposicéo de Embargos Declaratorios, ndo
emitiu juizo de vaor sobre osarts. 2°, 8191, 49 1, 12, IX, daLea 87/96.

Assm, ante a auséncia de prequestionamento, € inviavd o conhecimento do
recurso nesse ponto. Aplicacéo da Simula211/STJ.

Em rdacdo ao dissidio jurigorudencid, destaco que a divergéncia deve ser
comprovada, cabendo a quem recorre demondrar as circunsténcias que identificam ou
assemdham os casos confrontados, com indicagio da similitude féica e juridica entre des. E
indigoensive a transcricéo de trechos do rdadrio e do voto dos acdrdéos recorrido e
paradigma, redizando-se 0 cotgo anditico entre ambos, com o intuito de caracterizar a
interpretacdo legd divergente.

O desrespeito a esses requistos legas e regimentas (art. 541, paragrafo Unico,
do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especid com base na
dinea"c' do indso 111 do art. 105 da Condtituicdo Federdl.
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Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisio agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimenta que contra da se insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0226456-9 AREsp 779.123 / BA
Ndmeros Origem: 00704180420078050001 15069498 150694982007 704180420078050001
PAUTA: 15/12/2015 JULGADO: 15/12/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN
Presidente da Sesséo

Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : ESTADO DA BAHIA
PROCURADOR : INGRID MACEDO LANDIM E OUTRO(S)
AGRAVADO : CLINICA DELFIN GONZALESMIRANDA LTDA
ADVOGADO : JOSE EDUARDO DORNELAS SOUZA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ICMS / Imposto sobre Circulagio de Mercadorias -
|CM S/Importacéo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . ESTADO DA BAHIA

PROCURADOR : INGRID MACEDO LANDIM E OUTRO(S)

AGRAVADO - CLINICA DELFIN GONZALESMIRANDA LTDA

ADVOGADO : JOSE EDUARDO DORNELAS SOUZA E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes (Presidente), Diva
Malerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regi&o) e Humberto Martins votaram com o
Sr. Ministro Relator.



