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EMENTA

HABEAS CORPUS. MEDIDA SOCIOEDUCATIVA. INTERNACAO. ATO
INFRACIONAL EQUIPARADO A ROUBO MAJORADO. GRAVE AMEACA OU
VIOLENCIA. DESCUMPRIMENTO DE MEDIDA ANTERIOR. ILEGALIDADE.
AUSENCIA.

1. Em se tratando de ato infraciond praticado mediante violénda ou grave ameaca a
pessoa, dém do adolescente ter descumprido medida de liberdade assstida gplicada
anteriormente, é possive a gplicacéo de medida socioeducetiva de internacao, tendo em
vida 0 expresso pamissvo congtante dos incsos | e |l do art. 122 do Edaiuto da
Crianca e do Adolescente.

2. Habeas corpus denegado.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, denegar a ordem, nos termos do
voto do Sr. Minigro Rdator. Os Srs. Minigtros Ericson Maranho (Desembargador convocado
do TJYSP), Maria Thereza de Asss Moura, Sebastido Reis Jnior e Rogerio Schietti Cruz
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia, 17 de dezembro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de habeas corpus subditutivo de recurso, no qud se busca a revogacdo da
medida socioeducetiva de internacéo, sob a degacéo de desproporcionaidade por ndo
edtarem presentes os requisitos previsios no ECA.

O recorrente M A DA S M fal sentenciado pela prética de ato infraciond andogo ao
crimes previsios no art. 157, 8§ 2°, indso 11, do Codigo Pendl.

Liminer indeferida

Com informacOes.

Parecer da Subprocuradoria-Gerd da Republica pelo ndo conhecimento.

O paciente fa sentenciado em 8/9/2015 e, audmente, estd cumprindo medida
socioeducetiva de internacéo, conforme informacOes prestadas (fls 190/191).

E o rdatdrio.



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS N° 331.470 - DF (2015/0183482-5)

48/4).

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
O voto condutor da apelacdo assm tratou da medida socioeducativa aplicada (fl.

[...]. No caso em andlise, é grave a conduta praticada pelo
representado M.A.SM., qual sgja, ato infracional analogo ao crime de roubo
cometido em concurso de pessoas e, conforme ele proprio confessou em juizo,
com emprego de arma de fogo. Dessarte, 0 fato é daqueles praticados com
grave violéncia & pessoa.

Acresgo, por oportuno, que o recorrente agiu com violéncia que
ultrapassa aquela necesséria para a configuracdo da conduta, quando aplicou
contra a vitima um golpe conhecido como "gravata". Isso evidencia a
gravidade de sua conduta.

No que diz respeito as condigdes do representado, extrai-se dos
autos gque ele tem outra passagem pela Vara da Infancia e da Juventude (fl. 49 -
autos n° 2014.01.3.000842-7), por ato infracional analogo ao crime de roubo,
onde Ihe foi concedido o beneficio da remissdo judicial como forma de extincao
do processo, tendo sdo aplicada a medida socioeducativa de adverténcia
cumulada com liberdade assistida.

Neste ponto, merece registro que o apelante admitiu em juizo que
nao "estava cumprindo a medida socioeducativa de liberdade assistida que Ihe
foi aplicada".

De outra sorte, o relatorio interdisciplinar (fls. 86/87 e verso)
esclarece que 0 menor interrompeu os estudos no 8° ano do ensino fundamental
e que faz uso de cocaina, Rohypnoal e tabaco.

Consta ainda do mencionado relatério que o menor "realizou
varias tentativas de conviver com sua genitora, mas alega nao ter tido sucesso,
assim, sua subsisténcia € garantida pelos atosilicitos que comete.”

Constatou-se, ademais, que 0 adolescente vive na rua como um
mendigo, conforme declarou sua genitora W.C.SS (fl. 56 e verso), verbis:

o representado(a) € (sic) "mora na rua”, pois seu filho
as vezes vive com um mendigo; QUE a declarante ja o retirou da ruas,
mas de retorna; QUE o representado fica na rua roubando as pessoas;
QUE o representado prefere essa vida a ficar em casa; QUE a declarante
trabalha e ndo admite que seu filho fique roubando na rua; QUE seu filho
comegou a morar nas ruas no final de 2013, mas que ee por diversas
vezes ja praticou roubos, QUE inclusve quase foi queimado por
populares.

Afere-se, pois, que 0 menor nao tem qualquer referéncia de
autoridade, prefere viver nas ruas que na casa de sua méae, subsiste da prética
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de ilicitos (roubos), ndo pratica qualquer atividade sadia e faz uso de diversas
drogas.

Tais fatos indicam que o menor estd em grave Stuacdo de
vulnerabilidade. Evidencia-se a necessidade de uma intervencdo enérgica do
Estado, a fim de que, retirando o adolescente do meio no qual se encontra
inserido, sgja a ele proporcionado acompanhamento adequado, com o objetivo
de promover- |he a readaptacéo a sociedade.

Saliente-se que no cumprimento da medida de internacao o menor
sera efetivamente retirado das ruas e tera oportunidade de estudar e fazer
cursos profissionalizantes, tudo para Ihe dar um direcionamento diverso na vida.

Considerando, pois, a gravidade do ato infracional praticado e as
condigdes do menor, infrator, mormente o fato de que a medida anterior ndo se
mostrou suficiente para sua ressocializacdo, pois, ao contrario, 0 jovem
praticou novo ato infracional ainda mais grave que o antecedente, entendo que
a medida de internacdo € a mais adegquada para o caso concreto. Nesse sentido,
trago a colacdo os seguintesjulgados, in verbis:

[...]

A aplicacdo da medida de liberdade assstida cumulada ou n&o
com prestacdo de servicos a comunidade ou mesmo a imposicdo da
semiliberdade, conforme requereu a d. defesa, ndo surtira nenhum efeito e ainda
gerara no adolescente o sentimento de impunidade em relacéo ao ato grave que
cometeu.

Portanto, inviavel a aplicacdo de medida menos gravosa nestes
autos, conforme pleiteia a defesa.

A medida socioeducativa tem a finalidade de transmitir ao
adolescente o sentimento de responsabilidade, em razdo do ato infracional
praticado. Sendo assm, para cada ato infracional, deve ser fixada medida
adequada, necessaria e proporcional.

Sobre o tema, cito precedente desta Turma Criminal:

[...]

Como ja se destacou, 0 menor M.A.SM.praticou nova infracdo
gravissma (roubo em concurso de agente), de forma que se encontram
preenchidos os requisitos previstos nosincisos | e Il do artigo 122 da citada Le,
condicdo necessaria e, porgue ndo dizer, determinante para que sgja aplicada a
medida extrema de internacdo. E ainda, ndo cumpriu a medida anterior.

Conclui-se que, no caso dos autos, a medida determinada na
sentenca bem observou a gravidade do ato, as condicdes de vulnerabilidade do
menor, que apresenta escalada infracional, praticando condutas gravissmas, a
aplicacdo e ineficacia de medidas anteriores, as quais ndo surtiram qualquer
efeito no processo de ressocializacdo do jovem.

Ante 0 exposto, conheco e nego provimento a apelacdo.|...].

Como j& adiantado no exame da liminar, esta Corte entende que a medida
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socioeducativa de internaco apenas podera ser aplicada nas hipiteses taxativamente previstas
no art. 122 do ECA.

No presente caso, 0 adolescente praticou ato infradond equiparado ao crime de
roubo, em concurso com imputéavels, com emprego de ama de fogo e com grave ameaca a
vitima, dém de ter descumprido medida de liberdade assidtida aplicada anteriormente,
preenchendo, pois, 0s requistos autorizadores da gplicacd da medida socioeducetiva de
internacdo, Nos expressos termos dos incisos| el do art. 122 do ECA.

Ante 0 exposto, voto por denegar o habeas corpus.
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SEXTA TURMA
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MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00163204420148070009 163204420148070009 19412014 20140310165904

EM MESA JULGADO: 17/12/2015
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS
PACIENTE : M A DA SM (INTERNADO)

ASSUNTO: DIREITO DA CRIANGCA E DO ADOLESCENTE - Ato Infracional - Contra o Patriménio -
Roubo Majorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria
Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Ministro Relator.



