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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°436.997 - RS (2013/0388482-5)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : LABORATORIO DE ANALISES CLINICAS ERECHIM LTDA

ADVOGADO : ARLINDO TONETTO QUERUZ E OUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FALTA DE IM PUGNAC;AO ESPECIFICA DA
DECISAO DA VICE-PRESIDENCIA DO TRIBUNAL DE ORIGEM QUE
NAO ADMITIU O RECURSO ESPECIAL. CONFIRMAGAO DO
NAO-CONHECIMENTO DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.

1. De acordo com o 8§ 4° do art. 544 do CPC, com a redacdo dada pela Le n°
12.322/2010, no STF e no STJ, o julgamento do agravo obedecera ao disposto no
respectivo regimento interno, podendo o relator ndo conhecer do agravo que ndo
tenha atacado especificamente os fundamentos da deciséo agravada. Nestes autos,
a0 nao admitir o recurso especia, o Vice-Presidente do Tribuna de origem o fez por
considerar incidente na espécie a Simula 83 do STJ. Todavia, nas razdes do agravo
em recurso especia, a agravante deixou de impugnar especificamente a aplicacéo da
Simula83 do STJ.

2. Consoante consgnado pela Segunda Turma do STJ, ao julgar o AgRg no AREsp
85.662/DF (Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 7.3.2012), quando O recurso
especid ndo € admitido na origem com base na Simula 83/STJ, incumbe a parte
agravante demonstrar, na peticdo de agravo em recurso especia, que a orientacéo
jurisorudencia do STJ ndo se encontra pacificada no mesmo sentido do acorddo
recorrido.

3. A preclusdo consumativa impede que se proceda ao suprimento, em sede de
agravo regimentd, da falta de agum dos requisitos de admissibilidade do agravo em
recurso especial. Nesse sentido: AgRg no Ag 197.920/PR, 22 Turma, Rel. Min. Aldir
Passarinho Junior, DJ de 19.4.1999, p. 122.

4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”

A Sra. Minigra Eliana Cdmon, os Srs. Ministros Humberto Martins e Og Fernandes
votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Herman Benjamin.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.
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Brasilia (DF), 17 de dezembro de 2013.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°436.997 - RS (2013/0388482-5)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : LABORATORIO DE ANALISES CLINICAS ERECHIM LTDA

ADVOGADO : ARLINDO TONETTO QUERUZ E OUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de agravo regimentd interposto por Laboratdrio de Andlises Clinicas Erechim Ltda
contra a decisdo através da qua ndo conheci do agravo em recurso especial com base no art.
544, § 4° 1, do CPC.

O agravo em recurso especial foi manifestado contra a decisdo do Vice-Presidente do
Tribund Regiond Federal da 42 Regi&o que ndo admitiu 0 recurso especia, recurso que, por sua
vez, foi interposto com fundamento no art. 105, 11, a e ¢, da Congtituicdo da Republica, para

impugnar 0 acorddo dagquele Tribuna cuja ementa segue transcrita:

"AGRAVO LEGAL. DIVIDA ATIVA. PENHORA. ART. 11 DA LEI N° 6.830/80.
REJEICAO DA NOMEACAO. PRINCIPIO DA EFETIVIDADE. TITULOS DA
ELETROBRAS. AUSENCIA DE COTACAO EM BOLSA.

1. Considerando que o bem ofertado ndo obedece a ordem legdl do artigo 11 da
Lei n° 6.830/80, constando da Ultima opcdo do referido dispositivo legd, é
legitima a rgjei¢do da nomeacao.

2. As atuais diretrizes do processo executdrio se orientam pelo principio da
efetividade, insculpido no artigo 612 do CPC, com vistas a satisfacdo total do
crédito, posto que a execucdo deva ser promovida de forma menos onerosa ao
devedor (art. 620 do CPC).

3. Esta Corte tem pacifico entendimento no sentido de que os bens indicados ndo
configuram titulos com cotagdo em bolsa de valores.

4. Agravo legd desprovido.”

Na segunda ingténcia, a executada ainda opds embargos declaratérios, os quais foram

acolhidos pelo Tribuna de origem, em parte, apenas para fins de prequestionamento.

No recurso especial, dém de divergéncia jurisprudencid, a empresa executada indicou
contrariedade aos arts. 4° da Le 4.152/62, 3°, da Le 4.357/64, 2°, da Le 5.073/66, e 620 e 652
do CPC, e defendeu, em sintese, a possibilidade de penhora dos titulos ao portador denominados

obrigacOes da Eletrobrés, os quais, segundo a recorrente, classificam-se como debéntures.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

O Vice-Presidente do Tribund de origem, ao nd&o admitir o recurso especia, o fez por
considerar incidente na espécie a Simula 83/STJ, segundo a qua ndo se conhece do recurso
especiad pela divergéncia, quando a orientacdo deste Tribuna Superior se firmou no mesmo
sentido do acdrdéo recorrido. O Vice-Presidente do Tribund de origem consignou que a referida
simula aplica-se também a parte do recurso especia fundadano art. 105, 111, a, da Congtitui¢&o.

Na peticdo de agravo em recurso especid, a agravante afirmou que o Vice-Presidente
do Tribuna de origem, a0 adentrar 0 méito do recurso especia, deixou de observar a
competéncia do STJ como juizo natural para o julgamento do mencionado recurso. A agravante
invocou, ainda, contrariedade aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, 145, § 1° e 150, IV, da Constituicdo
de 1988.

Ja neste agravo regimental, a agravante reitera os argumentos do recurso especial, dém
do que cita agumas decisdes do STJ e de outros tribunais com o intuito de afastar a aplicagéo da
Simula 83/ST.J.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°436.997 - RS (2013/0388482-5)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FALTA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DA
DECISAO DA VICE-PRESIDENCIA DO TRIBUNAL DE ORIGEM QUE
NAO ADMITIU O RECURSO ESPECIAL. CONFIRMAGAO DO
NAO-CONHECIMENTO DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
1. De acordo com o § 4° do art. 544 do CPC, com a redacdo dada pela Le P
12.322/2010, no STF e no STJ, o julgamento do agravo obedecera ao disposto no
respectivo regimento interno, podendo o relator ndo conhecer do agravo que ndo
tenha atacado especificamente os fundamentos da decisdo agravada. Nestes autos,
a0 nao admitir o recurso especia, o Vice-Presidente do Tribuna de origem o fez por
considerar incidente na espécie a SUmula 83 do STJ. Todavia, nas razdes do agravo
em recurso especia, a agravante deixou de impugnar especificamente a aplicacéo da
Simula83 do STJ.
2. Consoante consignado pela Segunda Turma do STJ, ao julgar o AgRg no ARESp
85.662/DF (Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 7.3.2012), quando O recurso
especid ndo € admitido na origem com base na Simula 83/STJ, incumbe a parte
agravante demonstrar, na peticdo de agravo em recurso especia, que a orientacéo
jurigorudencia do STJ ndo se encontra pacificada no mesmo sentido do acérddo
recorrido.
3. A preclusdo consumativa impede que se proceda ao suprimento, em sede de
agravo regimenta, da falta de agum dos requisitos de admissibilidade do agravo em
recurso especia. Nesse sentido: AgRg no Ag 197.920/PR, 22 Turma, Rel. Min. Aldir
Passarinho Junior, DJ de 19.4.1999, p. 122.
4. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): A

irresignacdo ndo merece acolhida

De acordo com 0 § 4° do art. 544 do CPC, com a redagéo dada pelaLe n° 12.322/2010,
no STF e no STJ, o julgamento do agravo obedecera ao digposto no respectivo regimento interno,
podendo o relator nd conhecer do agravo que ndo tenha atacado especificamente os
fundamentos da decisdo agravada.

Nestes autos, a0 ndo admitir o recurso especia, o Vice-Presidente do Tribund de

origem o fez por considerar incidente na espécie a SUmula 83 do STJ.

Todavia, nas razbes do agravo em recurso especial, a agravante deixou de impugnar
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especificamente a aplicacdo da Simula 83 do STJ.

Convém anotar que, consoante consignado pela Segunda Turma do STJ, ao julgar o
AgRg no AREsp 85.662/DF (Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 7.3.2012), quando o recurso
especid ndo é admitido na origem com base na SUmula 83/STJ, incumbe a parte agravante

demonstrar, na peticdo de agravo em recurso especial, que a orientacdo jurisprudencia do STJ

ndo se encontra pacificada no mesmo sentido do acérdéo recorrido.

A preclusdo consumativa impede que se proceda ao suprimento, em sede de agravo
regimental, da falta de dgum dos requisitos de admissibilidade do agravo em recurso especial.
Nesse sentido: AgRg no Ag 197.920/PR, 22 Turma, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, DJ de
19.4.1999, p. 122.

Em situagtes semelhantes, a orientacdo desta Corte foi no sentido da aplicabilidade da
Simula 182/STJ, atualmente positivada no inciso | do 8§ 4° do art. 544 do CPC, como evidenciam
0S Seguintes precedentes:

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EXCLUSAO DO VALOR REFERENTE
A VENDAS INADIMPLIDAS DA BASE DE CALCULO DA COFINS E DO PIS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 83/STJ. ANALISE DE MERITO EM SEDE DE
JUizO DE ADMISSIBILIDADE. POSSIBILIDADE. SUMULA 123/STJ.
DECISAO AGRAVADA NAO ATACADA. SUMULA 182/STJ.

1. E entendimento assente nesta Corte que ndo se afasta da base de célculo do
PIS e da COFINS as vendas a prazo inadimplidas, porquanto fazem parte da
receita bruta das pessoas juridicas, fato gerador dos tributos ora em questéo.

2. Verificase que o Tribunal a quo decidiu de acordo com jurisprudéncia desta
Corte, de modo que se aplica a espécie o enunciado da Simula 83/STJ.

3. A agravante ndo abordou o fundamento da decisdo que inadmitiu o especial,
limitando-se a sustentar que a Corte a quo usurpou competéncia do Superior
Tribunal de Justica; no mais, repetiu as razbes do especia. Entretanto, ta
argumento ndo prospera, devido o 6bice da Simula 123/STJ.

4. Ante a inadmissdo do especia pda incidéncia da Simula 83/STJ, caberia a
agravante demonstrar gue a jurisprudéncia ndo esta pacificada em conformidade
com 0 gue decidiu a instancia ordindria, ou, ainda, demonstrar que o precedente
gue fundamentou o ac6rdéo recorrido constitui situacdo diversa daquela debatida
nos autos, e ndo somente reiterar as razbes do especial. Incidéncia da Sumula
182/STJ.

Agravo regimenta improvido." (AgRg no Ag 1.424.298/MG, 22 Turma, Rdl.
Min. Humberto Martins, DJe de 27.10.2011; grifou-se)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. SUMULA 182/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Néo tendo sido admitido o Recurso Especia na origem, em face da aplicacéo
da Sumula 83/STJ e da fadta de comprovagdo do dissidio jurisprudencial,
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incumbia a parte agravante demonstrar, no Agravo de Instrumento, a
inaplicabilidade da referida simula a0 caso concreto, bem como a efetiva
demonstracdo da divergéncia, e ndo simplesmente reiterar as razdes do recurso
denegado.

2. Invidvel o Agravo de Instrumento que deixa de atacar especificamente os
fundamentos da deciséo agravada.

3. Incidéncia da Simula 182/STJ.

4. Agravo improvido." (AgRg no Ag 898.904/SP, 5 Turma, Rel. Min. Napoledo
Nunes Maa Flho, DJe de 17.3.2008; grifou-se)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. JUiZO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. ANALISE DO MERITO.
POSSIBILIDADE. RECURSO QUE DEIXA DE IMPUGNAR OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ.

1. A jurisprudéncia deste Superior Tribuna de Justica ja se manifestou no sentido
de ser possivel o juizo de admissibilidade adentrar o mérito do recurso, na medida
em que o exame da sua admissibilidade, pela dinea 'a, em face dos seus
pressupostos constitucionais, envolve o proprio mérito da controvérsia.

2. Fundada a decisdo que inadmitiu o recurso especial na alegacdo de que o
recorrente ndo demonstrou a negativa de vigéncia as les federais, impde-se o
improvimento de agravo de instrumento que se limita a alegacdo de que o
Vice-Presidente usurpou a competéncia deste Superior Tribuna de Justica ao
examinar questdo de mérito, sem infirmar os fundamentos da decisdo impugnada.
3. 'E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente
os fundamentos da decisdo agravada.' (Simula do STJ, Enunciado n° 182).

4. Agravo regimental improvido." (AgRg no Ag 492.377/RJ, 6 Turma, Rdl.
Min. Hamilton Carvahido, DJ de 1°.9.2003, p. 330; grifou-se)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO
QUE NEGA SEGUIMENTO A RECURSO ESPECIAL COM BASE NA SUMULA
N° 83/STJ. INCIDENCIA DA SUMULA N° 182/STJ.

1. Fundamentada a decisdo agravada na incidéncia do enunciado n° 83 desta
Corte Superior de Justica, deve o recorrente, em sede de agravo de instrumento,
demonstrar que outra é a positivacdo do direito na jurisprudéncia deste Tribunal.

2. 'E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente
os fundamentos da decisdo agravada.' (Simula do STJ, Enunciado n° 182).

3. Agravo regimenta improvido." (AgRg no Ag 464.313/RJ, 6 Turma, Rdl.
Min. Hamilton Carvahido, DJ de 17.3.2003, p. 303; grifou-se)

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0388482-5 AREsp 436.997 / RS
Numeros Origem: 50116586420124040000 RS-50034753020114047117
PAUTA: 17/12/2013 JULGADO: 17/12/2013
Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : LABORATORIO DE ANALISES CLINICAS ERECHIM LTDA
ADVOGADO : ARLINDO TONETTO QUERUZ E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LABORATORIO DE ANALISES CLINICASERECHIM LTDA

ADVOGADO : ARLINDO TONETTO QUERUZ E OUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Minigtra Eliana Calmon, os Srs. Ministros Humberto Martins e Og Fernandes
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Herman Benjamin.



