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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 174.281 - SC (2012/0094074-2)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : ADALBERTO EXTERKOTTER E OUTROS
ADVOGADO : MARCELO LUCIANO VIEIRA DE MELLO E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS A
EXECUQAO. GRATI FICACAO ELEITORAL. PROMOTOR DE
JUSTICA. CONVERSAO DE VENCIMENTOS. URV. REAJUSTE DE
11,98%. LIMITAC}AO TEMPORAL. ADI 1.797-0.

1.0 entendimento desta Corte Superior de Justica firmou-se no sentido de adotar,
sem restricbes, o entendimento do Supremo Tribund Federal, por ocasido do
julgamento da ADI 1.797-0, segundo o qua o adimplemento das diferencas de
Unidade Real de Vador — URV devidas a magidtratura federal, juizes classistas e
promotores, sob pena de ocorrer o pagamento sem causa, esta limitado a janeiro de
1995, ndo se gplicando a essas hipdteses o que restou decidido no julgamento da ADI
2.323-MC/DF.

2. Ademais, por forca do art. 741, paragrafo Unico do CPC, pode a Fazenda Plblica
suscitar em sede de embargos a execugdo a questdo da limitacéo tempora do direito
as diferencas decorrentes de Unidade Real de Vdor — URV, tendo em vista que ndo
incluida nos limites da coisa julgada objeto do titulo exequendo.

3. De fato, sobre as diferencas sob enfoque, o STF fez a interpretacéo conforme a
Carta da decisdo adminigtrativa do TRT da 6 Regido, para o fim de dexar
explicitado ser elas devidas aos servidores, de abril de 1994 a dezembro de 1996; e,
aos magistrados, de aoril de 1994 a janeiro de 1995; uma vez que, em janeiro de
1997, entrou em vigor a Lel n. 9.421/96, que, ao indituir as carreiras dos servidores
do Poder Judiciério, fixou novos padrdes de vencimentos em real; e, em fevereiro de
1995, os Decretos Legidativos n. 6 e n. 7 (DOU de 23/1/1995), que edtipularam
novas cifras para a remuneragao dos Ministros de Estado e membros do Congresso
Naciona, aplicaveis aos Minigtros do STF por forca da Le n. 8.448, de 21/7/1992,
com reflexos sobre toda a magistratura federal.

4. Precedentes. AgRg no REsp 1139038 / SC,rel. Ministro Marco Aurdlio Bellizze,
Quinta Turma, DJe 19/09/2012; AgRg no AREsp 188453 / GO, rel. Ministro Arnaldo
Esteves Lima, Primeira Se¢cdo, DJe 11/09/2012; AgRg no REsp 1136831/SC, Rd.
Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 13/09/2010.

5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Minigtra Diva Mderbi (Desembargadora convocada TRF 32 Regido), os Srs.
Minigtros Castro Meira, Humberto Martins e Herman Benjamin (Presidente) votaram com o Sr.
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Ministro Relator.
Brasilia (DF), 18 de dezembro de 2012.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 174.281 - SC (2012/0094074-2)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : ADALBERTO EXTERKOTTER E OUTROS
ADVOGADO : MARCELO LUCIANO VIEIRA DE MELLO E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES(Réelator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por Adalberto Exterkértter e outros em face
de decisdo de minha relatoria ementada nos seguintes termos.

ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUGCAO. GRATIFICAGCAO ELEITORAL. LIMITAGAO TEMPORAL. ADI
1.797-0. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL.

Discorre o agravante sobre o equivoco da decisdo acima mencionada, que teve por
fundamento o posicionamento firmado pelo Supremo Tribuna Federal no julgamento do ADIN
1.797, gplicavel apenas aos membros e servidores do Tribuna Regiond do Trabaho da 6°
Regido, sem observar que a orientacdo adotada por aguela Corte Suprema € justamente contréria
a indicada na decisao agravada.

Assevera que restou configurada a violagdo da coisa julgada, disciplinada nos arts. 467
e 468 do CPC, porquanto o0 acordéo de origem partiu de duas premissas equivocadas, a primeira
de que a matéria discutida nos embargos néo foi objeto de discussdo nos autos da acdo de
conhecimento, e a segunda de que o titulo executivo ndo possuia previsao de limitacdo temporal,
e, por ta razdo, poderia ser relativizado em razdo do nove entendimento proferido na ADI
1.797/PE.

Requer sgja reconsiderada a decisdo agravada, ou sgja o feito submetido a julgamento

do 6rgéo colegiado.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 174.281 - SC (2012/0094074-2)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS A EXECUCAO.
GRATIFICACAO ELEITORAL. PROMOTOR DE JUSTICA. CONVERSAO
DE VENCIMENTOS. URV. REAJUSTE DE 11,98%. LIMITACAO
TEMPORAL. ADI 1.797-0.
1.0 entendimento desta Corte Superior de Justica firmou-se no sentido de adotar,
sem restricbes, 0 entendimento do Supremo Tribund Federal, por ocasi&o do
julgamento da ADI 1.797-0, segundo o qua o adimplemento das diferencas de
Unidade Real de Vador — URV devidas a magistratura federal, juizes classistas e
promotores, sob pena de ocorrer o pagamento sem causa, esta limitado a janeiro de
1995, ndo se gplicando a essas hipbteses 0 que restou decidido no julgamento da ADI
2.323-MC/DF.
2. Ademais, por forca do art. 741, paragrafo Unico do CPC, pode a Fazenda Plblica
suscitar em sede de embargos a execugdo a questdo da limitacéo tempora do direito
as diferencas decorrentes de Unidade Real de Vaor — URV, tendo em vista que ndo
incdluida nos limites da coisa julgada objeto do titulo exegquendo.
3. De fato, sobre as diferencas sob enfoque, o STF fez a interpretacéo conforme a
Carta da decisdo adminigrativa do TRT da 6 Regido, para o fim de dexar
explicitado ser elas devidas aos servidores, de aoril de 1994 a dezembro de 1996; e,
aos magistrados, de aoril de 1994 a janeiro de 1995; uma vez que, em janeiro de
1997, entrou em vigor a Le n. 9.421/96, que, ao indituir as carreiras dos servidores
do Poder Judiciério, fixou novos padrfes de vencimentos em real; e, em fevereiro de
1995, os Decretos Legidativos n. 6 e n. 7 (DOU de 23/1/1995), que edtipularam
novas cifras para a remuneracéo dos Ministros de Estado e membros do Congresso
Naciona, aplicaveis aos Minigtros do STF por forca da Le n. 8.448, de 21/7/1992,
com reflexos sobre toda a magistratura federal.
4. Precedentes: AgRg no REsp 1139038 / SC,re. Minigtro Marco Aurdlio Belizze,
Quinta Turma, DJe 19/09/2012; AgRg no ARESp 188453 / GO, rel. Ministro Arnaldo
Esteves Lima, Primeira Se¢cdo, DJe 11/09/2012; AgRg no REsp 1136831/SC, Rd.
Minigtra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 13/09/2010.
5. Agravo regimenta ndo provido.

VOTO
O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES(Réelator):

Penso que é caso de manter a decisdo agravada por seus préprios fundamentos, uma
Vez que a parte agravante ndo trouxe nenhum argumento que pudesse ensgjar a reforma do juizo

monocrético.

De fato, o acdrdéo proferido em sede de apelacéo pelo Tribund Regiona Federa da 5°
Regido seguiu 0 entendimento consolidado desta Corte Superior de Justica no sentido de adotar,
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sem restrigdes, 0 entendimento do Supremo Tribuna Federal, por ocasido do julgamento da ADI
1.797-0, segundo o qua o adimplemento das diferencas de Unidade Real de Vdor — URV
devidas a magistratura federal, juizes classistas e promotores, sob pena de ocorrer o pagamento
sem causa, estd limitado a janeiro de 1995, ndo se gplicando a essas hipdteses 0 que restou
decidido no julgamento da ADI 2.323-MC/DF.

Acerca o tema, colhem-se os seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO.
PROMOTOR DE JUSTICA COM FUN(;C)ES NA JUSTICA ELEITORAL.
CONVERSAO DA GRATIFICACAO ELEITORAL DE CRUZEIRO REAL PARA
URV. REPOSIQAO SALARIAL. DIFERENCA DE 11,98%. EMBARGOS A
EXECUCAO. LIMITACAO TEMPORAL. EFEITOS DA ADI N° 1.797/PE.
INCIDENCIA. INAPLICACAO DA ADI N° 2.323 MC/DF. AFRONTA A COISA
JULGADA. SUMULA N° 487 DO STJ. IMPROCEDENCIA. EXEGESE DO
ART. 741, PARAGRAFO UNICO, DO CPC.

1. A jurisprudéncia deste Tribuna Superior é no sentido de que para os
magistrados federais, juizes classistas e promotores €eleitorais, os efeitos do
julgamento da ADI n° 1.797/PE, pelo Supremo Tribuna Federal, incidem sem
ressalvas, ndo tendo repercussdo o que ficou decidido na ADI n° 2.323 MC/DF.
Portanto, sobre as diferencas de 11,98% decorrentes da méa conversdo para URV
da gratificagdo eeitord - verba percebida por membros do Ministério Piblico que
exercem funcdes na Justica Eleitora -, aplica-se a limitacdo tempora a janeiro de
1995, sob pena de haver pagamento sem causa.

2. E licito & Unio, com amparo no art. 741, parégrafo Unico, do Cédigo de
Processo Civil, pugnar, em embargos a execugdo, pela limitagdo temporal do
direito as diferengas decorrentes da errdnea conversdo de vencimentos de
Cruzeiro Redl para URV (residuo de 11,98%) se o julgado exequendo néo cuidou
do tema, pelo que ndo esta incluido nos limites objetivos da coisa julgada.

3. O art. 741, pardgrafo Unico, do Cédigo de Processo Civil, que possihilita a
relativizacdo da coisa julgada, tem incidéncia nas decisdes transitadas em julgado
em data posterior a sua vigénciaw 24/08/2001 - data da edicdo da MP n°
2.180-35/2001. Inaplicabilidade, na espécie, do enunciado da Simula n° 487 do
STJ.

4. Agravo regimenta a que se nega provimento. (AgRg no REsp 1139038 /
SC,rel. Ministro Marco Aurélio Bdlizze, Quinta Turma, DJe 19/09/2012);

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REAJUSTE DE 11,98% SOBRE A
GRATIFICACAO ELEITORAL. PROMOTOR DE JUSTICA. LIMITACAO
TEMPORAL. ADI 1.797-0. AGRAVO IMPROVIDO.

1. E firme o entendimento do Superior Tribunal de Justica no sentido de que os
promotores de justica, que percebem gratificacdo em razdo dos trabahos
prestados na Justica Eletoral, fazem jus aincorporagdo do regjuste de 11,98%.

2. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADI 1.797-0, entendeu que as
diferencas de URV, devidas a magistratura federal, estdo limitadas a janeiro de
1995, sob pena de se incorrer em pagamento indevido.

3. Agravo regimental improvido. ( AgRg no AREsp 188453/ GO, rel. Ministro
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Arnddo Esteves Lima, Primeira Secéo, DJe 11/09/2012)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. COlsA JULGADA:
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 284 DO
PRETORIO EXCELSO. UNIDADE REAL DE VALOR — URV. INDICE DE
11,98%. GRATIFICACAO ELEITORAL. PROMOTORES DE JUSTICA.
LIMITACAO TEMPORAL. APLICACAO DO ENTENDIMENTO EXARADO
PELO PRETORIO EXCELSO NA ADI 1.797-0.  DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. ART. 538, PARAGRAFO
UNICO, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. SUMULA N.° 98 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. EXCLUSAO DA MULTA.

1. O fundamento do acérddo recorrido relativo a possibilidade de aplicacdo, a
espécie, da relativizacdo da coisa julgada, face a decisdo proferida pela Suprema
Corte acerca da matéria, ndo foi combatido nas razdes do apelo nobre, 0 que atrai
a aplicacdo da Simula 284 do Pretério Excelso.

2. O entendimento desta Corte Superior de Justica firmou-se no sentido de
adotar, sem restri¢des, o entendimento do Supremo Tribuna Federal, quando do
julgamento da ADI 1.797-0, segundo o qua o adimplemento das diferencas de
Unidade Red de Vaor — URV devidas a magistratura federal, sob pena de ocorrer
0 pagamento sem causa, esta limitado a janeiro de 1995, ndo se aplicando a essas
hipéteses o que restou decidido quando do julgamento da ADI 2.323-MC/DF.

3. A proposito do dissidio jurisprudencial, o cotejo analitico ndo foi efetuado nos
moldes legais e regimentais, ou sgja, com transcricdo de trechos dos acérdaos
recorrido e paradigma que demonstrem a identidade de situacdes e a diferente
interpretacdo dada & le federal, fazendo incidir o Gbice da Simula n.° 284 do
Supremo Tribunal Federal.

4. Nos termos da Simula n.° 98 do Superior Tribuna de Justica, os embargos de
declaragdo opostos com notorio propdsito de prequestionamento, como no caso
dos autos, ndo tém caréter protelatério, razéo pela qual ndo se aplica a multa
prevista no art. 538, paragrafo unico, do Codigo Processual Civil.

4. Agravos regimentais desprovidos.

(AgRg no REsp 1136831/SC, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 10/08/2010, DJe 13/09/2010)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. CONVERSAO DE
VENCIMENTOS. URV. REAJUSTE DE 11,98% SOBRE A GRATIFICA(;AO
ELEITORAL. PROMOTOR DE JUSTICA. LIMITACAO TEMPORAL. ADI
1.797-0. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. DECISAO EM CONSONANCIA
COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. RECURSO CONHECIDO E
IMPROVIDO.

1. E firme o entendimento do Superior Tribunal de Justica no sentido de que os
promotores de justica, que percebem gratificacdo em razdo dos trabalhos
prestados na Justica Eleitoral, fazem jus a incorporacéo do regjuste de 11,98%.

2. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADI 1.797-0, entendeu que as
diferencas de URV, devidas a magistratura federal, estdo limitadas a janeiro de
1995, sob pena de se incorrer em pagamento indevido.

3. Estando a decisdo recorrida consonante com a jurisprudéncia desta Corte,
incide, na espécie, o 6bice da Simula 83/STJ.

4. Recurso especia conhecido e improvido.

(REsp 1104651/SC, Red. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA
TURMA, julgado em 14/05/2009, DJe 15/06/2009)
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Ademais, por forca do art. 741, paragrafo unico do CPC, pode a Fazenda Publica
suscitar em sede de embargos a execucéo a questdo da limitacdo tempora do diréto as
diferencas decorrentes de Unidade Rea de Vaor — URV, tendo em vista que ndo incluida nos

limites da coisa julgada objeto do titulo exequendo.

Sdlienta-se que, sobre as diferencas sob enfoque, o STF fez a interpretacdo conforme a
Carta da decisdo adminidtrativa do TRT da 62 Regido, para o fim de deixar explicitado ser elas
devidas aos servidores, de abril de 1994 a dezembro de 1996; e, aos magistrados, de abril de 1994
a janeiro de 1995; uma vez que, em janeiro de 1997, entrou em vigor a Lel n. 9.421/96, que, ao
indituir as carreiras dos servidores do Poder Judiciaio, fixou novos padrfes de vencimentos em
real; e, em fevereiro de 1995, os Decretos Legidativos n. 6 e n. 7 (DOU de 23/1/1995), que
estipularam novas cifras para a remuneracéo dos Ministros de Estado e membros do Congresso
Naciond, aplicavels aos Ministros do STF por forca da Le n. 8.448, de 21/7/1992, com reflexos
sobre toda a magistratura federal, consoante se depreende da seguinte ementa:

EMENTA: ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. DECISAO
ADMINISTRATIVA, DO TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA &2
REGIAO (RECIFE/PE), PROFERIDA NA SESSAO DE 15 DE JANEIRO DE
1998. EXTENSAO AOS VENCIMENTOS DE MAGISTRADOS E
SERVIDORES DA DIFERENCA DE 11,98% DECORRENTE DE ERRO
VERIFICADO NA CONVERSAO DE SEUS VALORES EM URV. ALEGADA
OFENSA AOQS ARTS. 62, 96, Il, B, E 169 DA CF. A Medida Provisbria n°
434/94 ndo determinou que a conversdo, no caso sob enfoque, se fizesse na
forma prevista em seu art. 21, ou sgja, com base na média dos resultados da
divisdo dos vencimentos de novembro e dezembro de 1993 e janeiro e fevereiro
de 1994, pela URV ausiva ao Ultimo dia do respectivo més de competéncia, mas,
sim, pelaregra gera do art. 18, que indicava para divisor a URV correspondente &
data do efetivo pagamento. Interpretacdo autorizada ndo apenas pela circunstancia
de ndo poderem o0s magistrados ser considerados simples servidores mas,
também, tendo em vista que as folhas de pagamento, nos érgdos do Poder
Judiciério Federal, sempre foram pagas no dia 20 do més, em razéo da norma do
art. 168 da CongtituicBo Federal, como entendido pelo STF, ao editar as novas
tabelas de vencimentos do Poder Judicid&rio, em face da referida Medida
Provisoria n°® 434/94. N&o obstante o Chefe do Poder Executivo, ao reeditar a
referida medida provisoria, por melo da de n° 457/94, houvesse dado nova
redacdo ao art. 21 acima mencionado, para nele abranger os membros dos
Poderes Legidativo e Judiciaio e do Ministério Plblico da Unido, a ld de
conversdo (Lei n° 8.880/94) ndo reproduziu o novo texto do referido dispositivo,
mas o primitivo, da Medida Provisbria n° 434, autorizando, portanto, 0
entendimento de que, no cllculo de conversdo dos vencimentos em referéncia,
haveria de ser tomada por divisor a URV do dia do efetivo pagamento.
Considerando, entretanto, que a decisdo impugnada ndo esclareceu os limites
temporais de aplicacéo da diferenca sob enfoque, impde-se dar-lhe interpretacéo
conforme a Carta, para o fim de deixar explicitado ser €la devida, aos servidores,
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de abril de 1994 a dezembro de 1996; e, aos magistrados, de abril de 1994 a
janeiro de 1995; posto que, em janeiro de 1997, entrou em vigor a Le n°
9.421/96, que, ao ingtituir as carreiras dos servidores do Poder Judiciario, fixou
novos padrdes de vencimentos em red; e, em fevereiro de 1995, os Decretos
Legidativos n°% 6 e 7 (DOU de 23.01.95), que estipularam novas cifras para a
remuneragdo dos Ministros de Estado e membros do Congresso Nacional,
aplicdveis aos Ministros do STF por forca da Le n° 8.448, de 21.07.92, com
reflexos sobre toda a magistratura federal. Acéo julgada procedente, em parte, na
forma explicitada. (ADI 1797, Relator(a): Min. ILMAR GALVAO, Tribunal Pleno,
julgado em 21/09/2000, DJ 13-10-2000 PP-00009 EMENT VOL-02008-01
PP-00109).

Pelas consideragdes expostas, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0094074-2 PROCESSO ELETRONICO AREsp 174.281/SC

NuUmeros Origem: 200672000134396 200772000074513
PAUTA: 18/12/2012 JULGADO: 18/12/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA SILVIA DE MEIRA LUEDEMANN

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
AGRAVANTE : ADALBERTO EXTERKOTTER E OUTROS
ADVOGADO : MARCELO LUCIANO VIEIRA DE MELLO EOQUTRO(S)

AGRAVADO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Sistema Remunerat6rio e Beneficios - Gratificagdes M unicipais Especificas

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ADALBERTO EXTERKOTTER E OUTROS
ADVOGADO : MARCELO LUCIANO VIEIRA DE MELLO E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Minigra Diva Mderbi (Desembargadora convocada TRF 32 Regido), os Srs.
Ministros Castro Meira, Humberto Martins e Herman Benjamin (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



