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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N° 1088008 - SP (2017/0088159-9)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE : ISIDORO CARLOS BARBAGALLO

OUTRO NOME : ISIDORO CARLO BARBAGALLO

ADVOGADOS : EDUARDO ALVES FERNANDEZ - SP186051
RAFAELA ANDRADE SANTOS ALVES - SP361866

AGRAVADO : MARCELLO MOLETI - ESPOLIO

AGRAVADO : BIANCA MOLETI BARBAGALLO

ADVOGADO : DENITO MORAIS OLIVEIRA - SP238996
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO
DE EMBARGOS DE DIVERGENCIA SOBRE SUPOSTA VIOLACAO DO ART.
1.022 DO CPC. SITUACOES FATICO-JURIDICAS DIFERENCIADAS E
NECESSIDADE DE ANALISE INDIVIDUALIZADA EM CADA CASO
CONCRETO. AGRAVO INTERNO [IMPROVIDO E CONSIDERADO
MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. APLICACAO DA MULTA DO ART.
1.021, § 4°, DO CPC.

1. O ndo cabimento dos embargos de divergéncia no caso concreto € bastante
claro, em virtude de versarem sobre suposta violagado do art. 1.022 do CPC, o
que, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, € incabivel em razdo das
situagdes fatico-juridicas diferenciadas e da necessidade de analise
individualizada de cada caso concreto.

2. Agravo interno a que se nega provimento e declarado manifestamente
improcedente, condenando-se a parte agravante a pagar a agravada multa
fixada em cinco por cento do valor atualizado da causa, com base no art. 1.021,
§ 4°, do CPC.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da CORTE ESPECIAL do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo, com aplicagédo de multa, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Mauro Campbell Marques,
Benedito Gongalves, Raul Araujo, Felix Fischer, Francisco Falcdo, Nancy
Andrighi, Laurita Vaz, Jodo Otavio de Noronha, Maria Thereza de Assis Moura,
Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho e Jorge Mussi votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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Brasilia, 18 de novembro de 2020.

HUMBERTO MARTINS
Presidente

OG FERNANDES
Relator
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AgInt nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N°1.088.008 - SP (2017/0088159-9)

AGRAVANTE . ISIDORO CARLOS BARBAGALLO

OUTRO NOME : ISIDORO CARLO BARBAGALLO

ADVOGADOS : EDUARDO ALVES FERNANDEZ - SP186051
RAFAELA ANDRADE SANTOS ALVES - SP361866

AGRAVADO : MARCELLO MOLETI - ESPOLIO

AGRAVADO : BIANCA MOLETI BARBAGALLO

ADVOGADO : DENITO MORAIS OLIVEIRA - SP238996

RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de agravo interno
manejado por Isidoro Carlo Barbagallo para desafiar decisdo da Presidéncia,
proferida as e-STJ fls. 743-745, que nao conheceu dos embargos de
divergéncia, com o seguinte fundamento: “"Mediante analise dos autos,
verifica-se que o recurso de embargos de divergéncia versa em torno da
violacdo do art. 1.022 do Cdodigo de Processo Civil de 2015, o que, nos termos
da jurisprudéncia pacificada desta Corte, € incabivel em razdo das situacdes
fatico-processuais diferenciadas e da necessidade de andlise individualizada de
cada caso concreto."

No agravo interno sob julgamento, a parte insurgente, as e-STJ fls.
748-845, sustenta que:

O trecho acima destacado revela que a controvérsia juridica objeto dos
embargos de divergéncia foi analisado no v. acérdao dissidente, em
cumprimento ao disposto no artigo 1043 inciso Il do CPC.

A explicitacdo da hipotese de cabimento dos embargos de divergéncia
prevista no inciso Il do artigo 1043 do CPC, tem como objetivo superar
o entendimento no sentido de subordinar o “conhecimento” dos
recursos extraordinario e especial ao seu provimento.

No caso em tela, o v. acérddo dissidente proferido em sede de
embargos de declaracdo negou ocorréncia da hipétese do artigo 1022
paragrafo unico inciso Il do CPC, comprovando a efetiva anéalise da
controvérsia juridica objeto dos embargos de divergéncia, conforme o
trecho acima destacado, a fim de justificar a prevaléncia do v. acérdéo
paradigma da Corte Especial indicado nas razdes recursais.

A parte agravada apresentou impugnacdo (e-STJ fls. 847-860),
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pugnando pela manutencéo da decisdo combatida.

E o relatorio.
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AgInt nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N°1.088.008 - SP (2017/0088159-9)

RELATOR . MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE . ISIDORO CARLOS BARBAGALLO
OUTRO NOME : ISIDORO CARLO BARBAGALLO
ADVOGADOS : EDUARDO ALVES FERNANDEZ - SP186051
RAFAELA ANDRADE SANTOS ALVES - SP361866
AGRAVADO : MARCELLO MOLETI - ESPOLIO
AGRAVADO : BIANCA MOLETI BARBAGALLO
ADVOGADO : DENITO MORAIS OLIVEIRA - SP238996
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS
DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NAO CABIMENTO DE EMBARGOS DE DIVERGENCIA
SOBRE SUPOSTA VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC.
SITUACOES FATICO-JURIDICAS DIFERENCIADAS E
NECESSIDADE DE ANALISE INDIVIDUALIZADA EM CADA
CASO CONCRETO. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO E
CONSIDERADO  MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE.
APLICACAO DA MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO CPC.

1. O ndo cabimento dos embargos de divergéncia no caso
concreto é bastante claro, em virtude de versarem sobre
suposta violacédo do art. 1.022 do CPC, o que, nos termos da
jurisprudéncia desta Corte, é incabivel em razdo das
situacdes fatico-juridicas diferenciadas e da necessidade de
analise individualizada de cada caso concreto.

2. Agravo interno a que se nega provimento e declarado
manifestamente improcedente, condenando-se a parte
agravante a pagar a agravada multa fixada em cinco por
cento do valor atualizado da causa, com base no art. 1.021,
8§ 4°, do CPC.
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VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): Na hip6tese dos
autos, o decisum ora impugnado nao conheceu dos embargos de divergéncia
por entender que, "mediante analise dos autos, verifica-se que o0 recurso de
embargos de divergéncia versa em torno da violagéo do art. 1.022 do Caodigo de
Processo Civil de 2015, o que, nos termos da jurisprudéncia pacificada desta
Corte, € incabivel em razdo das situac¢fes fatico-processuais diferenciadas e da
necessidade de analise individualizada de cada caso concreto".

O néo cabimento dos embargos de divergéncia no caso concreto e
bastante claro, em virtude de versarem sobre suposta violagédo do art. 1.022 do
CPC, o que, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, é incabivel em razéo das
situacdes fatico-juridicas diferenciadas e da necessidade de analise
individualizada de cada caso concreto.

Sobre o ponto, é pacifico o entendimento do STJ:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. DIVERGENCIA
QUANTO A ALEGAGAO DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC/73.
NAO CABIMENTO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. ACORDAO
QUE NAO DECIDE O MERITO. NAO CABIMENTO DE EMBARGOS
DE DIVERGENCIA.

| - Os embargos de divergéncia tem por finalidade uniformizar a
jurisprudéncia do proprio Superior Tribunal de Justica, quando se
verificarem idénticas situacdes faticas nos julgados, mas tenha se
dado diferente interpretacdo na legislacdo aplicavel ao caso, ndo se
prestando para avaliar possivel justica ou injustica do decisum ou
corrigir regra técnica de conhecimento.

Il - A controvérsia acerca da apontada violacdo do art. 535, I, do
CPC/73 foi enfrentada pelo acérddo embargado (fl. 736). A decisao
afastou, de forma absolutamente fundamentada, a apontada violacao
do art. 535 do CPC/73, sendo clara acerca da néo caracterizacdo das
omissoes.

[l - Este Tribunal entende ndo haver como atestar divergéncia
entre julgado que afastou a apontada violacdo do art. 535 do
CPC/73 com outro que a tenha acolhido, em razéo das situagdes
fatico-processuais absolutamente diferenciadas, sendo casuistico
0 julgamento dos embargos de declaracédo. Nesse sentido: Agint
nos EREsp 1203149/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, CORTE ESPECIAL, julgado em 05/04/2017, DJe 19/04/2017;
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Agint nos EAREsp 324.542/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, CORTE ESPECIAL, julgado em 01/06/2016, DJe
16/06/2016).

IV - Em relacéo aos arts. 128, 460, 515 e 517 do CPC/73, tem-se que 0
acordao recorrido, a consideracdo dos elementos concretos e faticos
dos autos, assim entendeu (fl. 606): "Conforme o entendimento
consolidado neste Tribunal, ndo configura julgamento ultra petita ou
extra petita, com violacdo ao principio da congruéncia ou da adstricéo,
0 provimento jurisdicional exarado nos limites do pedido, o qual deve
ser interpretado l6gica e sistematicamente a partir de toda a peticao
inicial”.

V - Tal interpretacdo se da a luz do caso concreto. As decisdes trazidas
como paradigma, a tanto ndo se prestam, cuidaram, inclusive, de
guestbes de mérito absolutamente distintas da que é apresentada na
hipotese. Nesse sentido: Agint nos EREsp 1391684/RJ, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, CORTE ESPECIAL, julgado em 17/08/2016, DJe
19/09/2016; Agint nos EREsp 1208207/RN, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, CORTE ESPECIAL, julgado em 17/05/2017,
DJe 24/05/2017).

VI - Por fim, no tocante aos honorarios, o acérddo embargado assim
deliberou (fls. 607-608):" 5. Igualmente, deve ser mantido o decisum
monocratico quanto a rejeicdo ao pedido de reducdo dos honorérios.
Conforme reiterada jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
nesta instancia especial a alteracdo de valores fixados a titulo de
honorarios advocaticios somente € cabivel se estes se mostrarem
irrisérios ou exorbitantes, exigindo-se, ainda, que as instancias
ordinarias ndo tenham emitido concreto juizo de valor sobre o tema. [...]
Citam-se, ainda, a titulo de exemplo: Agint no AREsp 863.644/RS, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA,
julgado em 17/11/2016, DJe 25/11/2016; Agint no AREsp 963.751/DF,
Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA,
julgado em 08/11/2016, DJe 17/11/2016. No presente caso, o Tribunal
de origem expressamente consignou que os honorarios foram fixados
em patamar minimo, de modo que ndo haveria motivo para reducao (fl.
426 e-STJ). Inviavel, assim, revisar a deliberacdo tomada nas
instancias ordinarias, ante o 6bice contido na Sumula 7/STJ.

VIl - Veja-se que ndo houve decisdo de mérito a respeito da matéria,
em razao do Obice sumular n. 7/STJ. Assim, a controvérsia esbarra na
propria admissibilidade recursal, conforme pacifico entendimento
jurisprudencial desta Corte de Justica. Nesse sentido: Agint nos EREsp
1311383/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 14/09/2016, DJe 27/09/2016; AgRg nos EREsp
1538093/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 25/02/2016, DJe 03/03/2016; Agint nos EREsp
1492765/PR, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA SECAO,
julgado em 13/12/2017, DJe 22/02/2018).

VIII - Agravo interno improvido.

(AgInt nos EAREsp 98.905/SC, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO,
CORTE ESPECIAL, julgado em 15/8/2018, DJe 28/8/2018 — grifos
acrescidos.)
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AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIVERGENCIA ACERCA DA
APLICACAO DO ART. 619 DO CPP. INVIABILIDADE. APRECIACAO
DAS PREMISSAS FATICAS DE CADA CASO CONCRETO.
IMPOSSIBILIDADE. PREMISSAS FATICAS DISTINTAS.

1. A analise da existéncia de omissao, contradicdo, ambiguidade
ou obscuridade trazida a pretexto de divergéncia interpretativa
acerca do art. 619 do Codigo de Processo Penal, passa,
necessariamente, pela verificacdo de todo o processo, incluindo ai
as razoes recursais e a natureza das alegacfes nela formuladas.
Como cada feito possui nuances e teses proéprias, fica
inviabilizada a configuracdo da existéncia de similitude fatica entre
as situacdes que deram suporte a prolacdo dos acoérdaos
recorrido e paradigma, a qual constitui pressuposto de
admissibilidade dos embargos de divergéncia.

2. O agravante ndo apresentou argumentos novos capazes de infirmar
os fundamentos que alicercaram a deciséo agravada, razao que enseja
a negativa de provimento ao agravo regimental.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg nos EAREsp 979.486/MG, Rel. Min. SEBASTIAO REIS
JUNIOR, TERCEIRA SECAO, julgado em 22/8/2018, DJe 28/8/2018 —
grifos acrescidos.)

Por fim, entendo que incide no presente caso o disposto no art.
1.021, § 4°, do CPC. Confira-se:

Art. 1.021. (...).

8§ 4° Quando o agravo interno for declarado manifestamente
inadmissivel ou improcedente em votacao unanime, o 6rgao colegiado,
em decisdao fundamentada, condenard o agravante a pagar ao
agravado multa fixada entre um e cinco por cento do valor atualizado
da causa.

Isso porque, como visto, o agravo interno sob julgamento é
manifestamente improcedente, servindo apenas como meio de protelar o
julgamento da demanda.

Registre-se que, somente em um sistema recursal como o brasileiro,
em que a sucessao indefinida de recursos e a¢des incidentais € a regra, € que
se admite esse tipo de conduta, porque, em verdade, inexiste sancdo legal
efetiva para esse comportamento processual, salvo eventuais condenagdes por
recurso protelatorio ou litigancia de ma-fé, as quais sédo, no mais das vezes, da
mais clara ineficiéncia pratica, diante de valores irrisorios atribuidos a causa.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno, condenando o
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agravante, com base no art. 1.021, 8§ 4°, do CPC, a pagar a agravada multa

fixada em cinco por cento do valor atualizado da causa.

Z

E como voto.
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Ndmeros Origem: 10007831420148260477 22094887320148260000
EM MESA JULGADO: 18/11/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretaria
Bela. VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
EMBARGANTE . ISIDORO CARLOS BARBAGALLO
OUTRO NOME : ISIDORO CARLO BARBAGALLO
ADVOGADOS : EDUARDO ALVES FERNANDEZ - SP186051
RAFAELA ANDRADE SANTOS ALVES - SP361866
EMBARGADO : MARCELLO MOLETI - ESPOLIO
EMBARGADO : BIANCA MOLETI BARBAGALLO
ADVOGADO : DENITO MORAIS OLIVEIRA - SP238996

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Posse
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ISIDORO CARLOS BARBAGALLO

OUTRO NOME : ISIDORO CARLO BARBAGALLO

ADVOGADOS : EDUARDO ALVES FERNANDEZ - SP186051
RAFAELA ANDRADE SANTOS ALVES - SP361866

AGRAVADO : MARCELLO MOLETI - ESPOLIO

AGRAVADO . BIANCA MOLETI BARBAGALLO

ADVOGADO : DENITO MORAIS OLIVEIRA - SP238996

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Corte Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo, com aplicacéo
de multa, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomé&o, Mauro Campbell Marques, Benedito
Gongalves, Raul Araujo, Felix Fischer, Francisco Falcao, Nancy Andrighi, Laurita Vaz, Jo&do
Otavio de Noronha, Maria Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin, Napoledo Nunes
Maia Filho e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.
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