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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.345.234 - SP (2018/0207484-3)

RELATOR

: MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE - MARIO MASSAHARO MURAOKA
ADVOGADOS : LUIZ ANTONIO COTRIM DE BARROS E OUTRO(S) -

SPO77769
EDUARDO VIDAL VIOLA - SP201380
AGRAVANTE - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
AGRAVADO : OSMESMOS
EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-ACIDENTE. RECURSO
ESPECIAL DO INSS NAO ADMITIDO NA ORIGEM COM
FUNDAMENTO EM ENTENDIMENTO FIRMADO EM RECURSO
REPETITIVO. NAO CABIMENTO DO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ART. 1.042 DO CPC/2015.

RECURSO ESPECIAL DO BENEFICIARIO. TERMO
INICIAL DO BENEFICIO. DATA DO REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO OU, CASO INEXISTENTE, NA DATA DA
CITACAO.

| - Na origem, cuida-se de acdo guizada em desfavor do Indituto
Naciond do Seguro Socid - INSS, objetivando a concessdo de
auxilio-acidente,

[l - Agravo em recurso especid do INSS interposto contra deciséo
de inadmisshilidade do recurso especid publicada em data posterior a 17 de
marco de 2016. Assm, conforme prevé o enunciado adminigrativo n. 3 do
STJ, 0 art. 1.042 do CPC/2015 € plenamente gplicavd aos autos, o qua
estabelece ndo ser cabive a interposicéo de agravo contra a decisdo que néo
admite o recurso especid, quando a maéria, nde discutida, tiver Sdo decidida
pelo tribund de origem em conformidade com precedente firmado por esta
Corte sob o rito do art. 1.036 do CPC/2015. Precedente: AREsp 959.991/RS,
Rd. Minigro Marco Aurdlio Bdlizze, Terceira Turma, julgado em 16/8/2016,
DJe 26/8/2016.

[11 - De acordo com a jurigorudéncia pecifica do STJ, o termo
inidd para a concesséo de beneficio previdenciaio € a data do requerimento
adminigretivo e, na Sua ausincia deste, a partir da citacéo. Entende-se, ainda,
gue o laudo peridd ndo serve como parametro para fixar termo inidd de
aquiscéo de direitos, mas gpenas nortela o livre convencamento do juiz quanto
a0s faos degados pdas partes. Precedente: REsp 1475373/SP, Rd. Minigtro
Napoledo Nunes Maa Filho, Primara Turma, julgado em 19/4/2018, DJe
8/5/2018; REsp 1714218/RJ, Rd. Minisro Herman Benjamin, Segunda Turma,
jugado em 27/2/2018, DJe 2/8/2018; Agint no REsp 1601268/SP, Rd.
Minigro S&gio Kuking Primera Turma, julgado em 23/6/2016, DJe
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30/6/2016; e Agint no ARESp 819.542/SP, Rd. Minidra Assusete Maga hées,
Segunda Turma, julgado em 7/6/2016, DJe 16/6/2016.

IV - Agravo em recurso especid do INSS n&o conhecido; e agravo
em recurso especid do beneficidio conhecido para dar provimento ao recurso
especid efixar a citagdo do INSS como termo inidd do auxilio-acidente.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as adma indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, A Turma, por
unanimidede, néo conheceu do agravo em recurso epecid do INSS; conheceu do agravo
para dar provimento ao recurso especid de Maio Massaharo Muraoka, nos termos do voto
do(@) Sr(a). Minidro(a)-Rdator(a).” Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og Fernandes,
Mauro Campbel Marques e Assusete Maga hdes votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 13 de novembro de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2018/0207484-3 AREsp 1.345.234 /
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Numeros Origem: 0027602002 0893566.5/9-00 276002 85308 8935665900 91583164620098260000
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PAUTA: 08/11/2018 JULGADO: 08/11/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretaria )
Bda VALERIA ALVIM DUS|
AUTUACAO
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
AGRAVADO : MARIO MASSAHARO MURAOKA
ADVOGADOS : LUIZ ANTONIO COTRIM DE BARROS E OUTRO(S) - SP077769

EDUARDO VIDAL VIOLA - SP201380
ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Auxilio-Acidente (Art. 86)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"Adiado por indicacdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.345.234 - SP (2018/0207484-3)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

Na origem, cuidase de acdo guizada por Maio Masssharo Muraoka em
defavor do Indituto Naciond do Seguro Socid - INSS, objetivando a concessdo de

auxilio-acidente,

Na primara indancia, os pedidos formulados na inidd foram julgados
procedentes. No Tribund de Judtica do Estado de Séo Paulo, a sentenca foi parcidmente

reformada em acordao assm ementado:

ACIDENTARIA - CUMULAC}AO DE BENEFICIOS - POSSIBILIDADE
DESDE QUE O ACIDENTE OU A MOLESTIA SEJAM ANTERIORES A
VIGENCIA DA LEI 9.528/97 - PROCEDENCIA.

"Considerando que no caso concreto h& prova segura e convincente de
gue, efetivamente, a moléstia auditiva se desencadeou antes da edicdo da Le
9.528/97, é viavd a cumulagdo do auxilio-acidente com a aposentadoria que ja
recebe o autor".

ACIDENTARIA - PERDA AUDITIVA - LIAME OCUPACIONAL E
PREJUIZO FUNCIONAL RECONHECIDOS - INDENIZABILIDADE.

"Atestada pela prova médica a reducdo da capacidade profissional em razéo
da perda auditiva de origem ocupaciona que acomete o obreiro, de rigor a concessao
do auxilio-acidente com inicio a partir da data da apresentacdo do laudo
médico-periciad em Juizo. Os valores em atraso serdo atualizados e acrescidos de
juros de mora naforma da Le 8.213/91 c.c. o Cddigo Civil vigente e Lei 11.960/009.
A renda mensal a ser implantada ser& regjustada pelos indices de manutencéo. Fica
excluida aimposi¢éo de custas ao INSS".

Sentenca reformada em parte por forca do reexame necessario e do
provimento parcial da apelagdo do INSS.

Mario Massaharo Muraoka interpds recurso especid, com fundamento no art.

105, indso 111, diness a e ¢, da Condituicio Federd por ofensa aos arts. 213 e 219 do
CPC/73 (fls 294-301).

Alega em sintese que, apesar de ndo ter havido comunicaco adminidraiva ao
INSS acerca da incapacidade, o termo inidd do beneficio deve ser fixado na data da citacéo,
pois "a citacdo € 0 ato pelo qud tornou-se ciente a autarquia, de mandra inequivoca, da
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pretensio  acidentéria, equiparando-se a0 mometo em que toma conhecimento,
adminigrativamente, da pretensdo do trabahador” (fl. 298).

O INSS, por sua vez, interpds recurso especid (fls 315-320), cujo ssguimento
fo obstado peo Tribund de origem com fundamento em entendimento firmeado no julgamento
do REsp n. 1.296.673/MG, submetido ao rito do art. 543-C, § 7°, I, do CPC/73 (fl. 352).

Interposto agravo regimental contra essa deciso, foi improvido nos termaos da
Seguinte ementa:

AGRAVO REGIMENTAL - Decisdo monocratica que negou seguimento ao
recurso especial - Cumulagdo - Aposentadoria Auxilio - Acidente - Matéria idéntica
a0 rito dos recursos repetitivos com julgamento definitivo de mérito - Manutengdo do
decidido.

1. Se ahipGtese tratada nos autos é idéntica ao rito dos recursos repetitivos
com julgamento definitivo de mérito da matéria, a decisdo que negou seguimento o
recurso especial deve ser mantida.

2. A questdo referente a possibilidade de cumular auxilio-acidente com
aposentadoria, diante do art. 86, § 3° da Le 8.213/91, com a redacdo dada pela
Medida Provisoria 1.596-14/97, posteriormente convertida na Le n° 9.528/97 é
matéria idéntica a tratada no rito dos recursos repetitivos Resp. n° 1.296.673/MG.

As fls 451-458, houve a interposicdo de novo recurso especia pelo INSS,

com fundamento na dinea a do indso 111 do art. 105 da Condtituicdo Federd por ofensa ao
art. 543-C, § 7°, II, do CPC/73.

Alega em suma que o acordéo regiond desrespeitou o entendimento firmado
peo STJ no Recurso Especid repetitivo n. 1.296.673/MG de que "a cumulagédo do
auxilio-acidente com proventos de aposentadoria pressupde a eclosfo da lesdo incgpacitante,
gpta a gerar o direito ao auxilio-acidente, e a concessdo da gposentadoria sgam anteriores a
dteracdo do art. 86, 88 2° e 3°, da Leé n.° 8.213/91, promovida em 11.11.1997, pda
Medida Provisiria 1.596-14/1997, poderiormente convertida na La 9.528/1997" (fls
452-453).

Apresentadas contrarrazfes, a parte recorrida requer 0 desprovimento do
recurso especid.

E o rdadrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

Recur so especial do INSS

Tratase de agravo em recurso especid interposto contra deciso de
inadmisshilidade do recurso especid publicada em data posterior a 17 de marco de 2016.
Assm, conforme prevé o enunciado adminigrativo n. 3 do STJ, o art. 1.042 do CPC/2015 é
plenamente gplicavd aos autos, o qua estabelece ndo ser cabive a interposicéo de agravo
contra a decisao gque ndo admite o recurso especid, quando a matéria, nde discutida, tiver Sdo
decidida pelo tribund de origem em conformidade com precedente firmado por esta Corte sob
o rito do art. 1.036 do CPC/2015.

Asim, ndo €é possive a gpresentacdo de qualquer outro recurso a esta Corte
Superior contratd decisdo, posto que incumbe ao tribund de origem, com exclusividede e em
cardter definitivo, proferir juizo de adequacdo do caso concreto ao precedente formado em
repetitivo, sob pena de tornar-se indficaz 0 propdsito raciondizador da ssemaica dos
recursos representativos de controvérsa, indituidapelaLe n. 11.672/2008.

Nesse santido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INTERPOSICAO CONTRA DECISAO PUBLICADA NA VIGENCIA O CPC/2015.
1. IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA (CPC/2015,
ART 932, 1l1). NECESSIDADE. 2. PARTE DO RECURSO ESPECIAL NAO
ADMITIDA NA ORIGEM PORQUE AS MATERIAS FORAM JULGADAS
SEGUNDO O RITO DO ART. 543-C DO CPC. TAXA DE JUROS
REMUNERATORIOS CONTRATADOS. CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS.
NAO CABIMENTO DO AGRAVO NESSES PONTOS (CPC/2015, ART. 1.042). 3.
PREVISAO LEGAL EXPRESSA. ERRO GROSSEIRO. CARACTERIZACAO. 4.
RECURSO CONHECIDO APENAS QUANTO A ALEGADA VIOLACAO DO ART.
535 DO CPC/73. MERITO. AFASTAMENTO. 5. AGRAVO PARCIALMENTE
CONHECIDO PARA, NESSA EXTENSAO, NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL. MAJORACAO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS.
ART. 85, 8§ 8°E 11, DO CPC/2015.

1. Com o advento do Codigo de Processo Civil de 2015 passou a existir
expressa previsdo lega no sentido do ndo cabimento de agravo contra decisdo que
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ndo admite recurso especial quando a matéria nele veiculada ja houver sido decidida
pela Corte de origem em conformidade com recurso repetitivo (art. 1.042, caput).
Ta disposicdo legd aplica-se aos agravos apresentados contra decisdo publicada
apoés a entrada em vigor do Novo CPC, em conformidade com o principio tempus
regit actum.

2. A interposicdo do agravo previsto no art. 1.042, caput, do CPC/2015
guando a Corte de origem o inadmitir com base em recurso repetitivo constitui erro
grosseiro, ndo sendo mais devida a determinac&o de outrora de retorno dos autos ao
Tribunal a quo para que o aprecie como agravo interno.

[...]

(AREsp 959.991/RS, Red. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe 26/08/2016).

Dessaforma, 0 agravo em recurso especid néo pode ser conhecido.

Recur so especial de Mario M assahar o Muraoka

Atendidos todos os pressupostos de admisshilidade do agravo em recurso

especid, passo a andise do recurso especid.

Veificase que 0 acordéo regiond recorrido esta em desconformidade com
acordao regiond recorrido esta em desconformidade com a jurigorudéncia pacificado STJ, de
acordo com a qud o termo inidd para a concesso de bendficio previdenciaio € a data do

requerimento adminidrativo e, nasuaausénciadeste, a partir da citagao.

Entende-se, anda, que o laudo pericd ndo serve como parametro para fixar
termo inidd de aquiscdo de direitos, mas gpenas nortela o livre convencimento do juiz quanto
aos fatos degados pelas partes.

Nesse sentido s&o 0s julgados julgados:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO POR INCAPACIDADE. AUXiLIO—DOEN(;A. O LAUDO
PERICIAL NAO PODE SER UTILIZADO PARA FIXAR O MARCO INICIAL DA
AQUISICAO DE DIREITO A BENEFiCIOS PREVIDENCIARIOS DECORRENTES
DE MOLESTIA INCAPACITANTE. TERMO INICIAL: DATA DA CITACAO NA
AUSENCIA DE PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL DO SEGURADO PROVIDO.

1. O beneficio de auxilio-doenca, concedido judicialmente, deve ser
concedido a partir da data do requerimento administrativo e, na sua auséncia, na data
da citagdo véida da Autarquia

2. E firme a orientagdo desta Corte de que o laudo pericid ndo pode ser
utilizado como parédmetro para fixar o termo inicid de aquisico de direitos, servindo,
tdo somente, para nortear o convencimento do Juizo quando a existéncia do
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pressuposto da incapacidade para a concessdo do beneficio.

3. Recurso Especia do Segurado provido para fixar o termo inicid do
beneficio na data do requerimento administrativo.

(REsp 1475373/SP, Rd. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/04/2018, DJe 08/05/2018)

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. DATA DO REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO - DER. DATA DA CITACAO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

1. O termo inicid do beneficio previdenciario corresponde ao dia seguinte a
cessagdo do beneficio anteriormente concedido ou do prévio reguerimento
adminigtrativo; subsidiariamente, quando ausentes as condi¢Bes anteriores, 0 marco
inicid para pagamento serd a data da citac&o.

2. Assim, assiste razéo ao ora recorrente, devendo os valores atrasados ser
pagos desde a data do requerimento administrativo - DER.

3. Recurso Especid provido.

(REsp 1714218/RJ, Rd. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 02/08/2018)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. TERMO INICIAL DO
PAGAMENTO DO  BENEFICIO  PREVIDENCIARIO. DATA DO
REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. ENTENDIMENTO PACIFICO DO STJ.
ART. 103 DA LEI 8.213/91. PRESCRICAO. MATERIA NAO APRECIADA PELA
CORTE DE ORIGEM. AUSENCIA DE OPOSI(;AO DE EMBARGOS DE
DECLARACAO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. OBICE DA SUMULA
282/STF.

1. E assente o entendimento do STJ no sentido de que, na existéncia de
requerimento administrativo, este deve ser o marco inicid para o pagamento do
beneficio discutido, sendo irrelevante que tenha a comprovacdo da implementacéo
dos requisitos se verificado apenas em ambito judicid.

2. "Nos termos da jurisprudéncia do STJ, o beneficio previdenciario de
cunho acidental ou o decorrente de invaidez deve ser concedido a partir do
requerimento administrativo e, na sua auséncia, a partir da citagdo. A fixacdo do
termo a quo a partir da juntada do laudo em juizo estimula o enriquecimento ilicito do
INSS, visto que o beneficio é devido justamente em razéo de incapacidade anterior a
propria agdo judicial." (REsp 1.411.921/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 15/10/2013, DJe 25/10/2013).

3. O Tribuna de origem néo se manifestou sobre a alegacdo de que "...caso
mantida a r. decisdo agravada, esta deve ser complementada, a fim de declarar a
prescricdo das parcelas vencidas anteriormente ao quingquénio que antecede o
gjuizamento da vertente acdo, em atendimento aos artigos 103, paragrafo Unico, da
Le n° 8.213/91 e 193 do Cddigo Civil." (fl. 246), tampouco foram opostos
embargos declaratérios para suprir eventual omissdo. Portanto, a fata do necessario
preguestionamento, incide o 6bice da Simula 282/STF.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1601268/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 23/06/2016, DJe 30/06/2016)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
TERMO INICIAL FIXADO NA DATA DA CITACAO. ACORDAO QUE, A LUZ
DAS PROVAS DOS AUTOS, CONCLUIU PELA INEXISTENCIA DE PROVA DA
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INCAPACIDADE LABORATIVA DO AUTOR, EM DATA ANTERIOR. REVISAO
DA CONCLUSAO ADOTADA, NA ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

|. Agravo interno interposto em 15/04/2016, contra decisdo publicada em
12/04/2016.

II. Conforme o acérddo do Tribuna de origem, o termo inicid do
beneficio, na espécie, foi fixado, a luz da prova dos autos, na data da citacéo, pois,
"apesar de 0 autor ter apresentado requerimento administrativo, o laudo pericia néo
informa gque a doenca teve inicio naguela data', e, "ndo sendo possivel avdiar o
inicio exato da incapacidade, é de ser fixado como termo inicid a data da citagdo",
nos termos do art. 219 do CPC/73, quando constituida em mora a autarquia.
Destacou 0 acorddo, ainda, que "houve contribuicdo, como contribuinte individud,
no periodo de novembro de 2002 a janeiro de 2004", portanto, apds o reguerimento
do beneficio, na via administrativa, em 16/05/2001.

[11. Nesse contexto, considerando a fundamentagcdo adotada, o acdrdao
recorrido, quanto ao termo inicid do beneficio, somente poderia ser modificado
mediante o reexame dos aspectos concretos da causa, 0 que é obstado, no ambito do
Recurso Especial, pela Simula 7 desta Corte.

IV. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 819.542/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 07/06/2016, DJe 16/06/2016)

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 253, parégrafo Unico, incisos |,
dinessa e ¢, do RISTJ, ndo conhego do agravo em recurso especid do INSS; e conhego do
agravo do beneficiaio para dar provimento ao recurso especia a fim de fixar a citacéo do

INSS como termo inidd do auxilio-acidente.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo em recurso especia do INSS;
conheceu do agravo para dar provimento ao recurso especial de Mario Massaharo Muraoka, nos
termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e
Assusete Maga hées votaram com o Sr. Ministro Relator.



