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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 437.694 - TO (2018/0038229-6)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS
PACIENTE : FABIO GOMES DA SILVA (PRESO)

PACIENTE : MARCOS VINICIUS SILVA COSTA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
RISCO DE REITERACAO CRIMINOSA. MOTIVAGCAO IDONEA.
EXCESSO DE PRAZO. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA PENAL
CONDENATORIA. INCIDENCIA DA  SUMULA N° 52/STJ
PREJUDICIALIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. A vadidade da segregacdo cautelar esta condicionada a observancia,
em decisdo devidamente fundamentada, dos requisitos insertos no art. 312 do
Codigo de Processo Penal, revelando-se indispensavel a demonstracdo do
periculum libertatis.

2. No caso, a prisdo preventiva esté judtificada, pois, conforme consignou
o Tribund de origem, existe fundado risco de reiteracdo criminosa, em razéo da
reincidéncia dos Pacientes.

3. A superveniéncia de sentenca pena condenatdria prejudica a andise
da tese de excesso de prazo. Hipo6tese de incidéncia da Simulan.® 52/STJ.

4. Ordem denegada.

ACORDAO

Visos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigtros da Sexta Turma

do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a seguir, por
unanimidade, denegar a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros

Sebagtido Reis

Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha Palheiro votaram

com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 13 de novembro de 2018 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 437.694 - TO (2018/0038229-6)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS
PACIENTE : FABIO GOMES DA SILVA (PRESO)

PACIENTE : MARCOS VINICIUS SILVA COSTA (PRESO)

RELATORIO
A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de FABIO

GOMES DA SILVA e MARCOS VINICIUS SILVA COSTA contra acérddo proferido pelo
Tribuna de Justica do Estado do Tocantins no writ n.° 0026018-41.2017.827.0000.

Congta dos autos que os Pacientes foram presos em flagrante delito em

20/07/2017, com posterior conversdo em prisdo preventiva (fls. 24-27), pela suposta prética dos
ilictos tipificados nos arts. 33, caput, 35, caput, c.c. 40, VI, todos da Lei n.° 11.343/2006, pois

comercidizavam drogas na residéncia de um terceiro individuo (foram apreendidos 2 tabletes e

13 por¢des de maconha, com massa liquida de 1.410 kg).

O writ impetrado perante o Tribuna de origem foi denegado, em acdrddo assim

ementado (fl.56):

"PENAL. PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO.
ASOCIACAO AO TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. DECISAO
FUNDAMENTADA. MATERIALIDADE COMPROVADA E INDICIOS
SUFICIENTES DE AUTORIA EXISTENTES ALEGACAO DE EXCESSO DE
PRAZO NA FORMAGCAO DA CULPA. INEXISTENTE. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. CONSTRAGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.

1. Se o decreto escorou-se nos requisitos dos artigos 312 e 313 do
CPP, & vista de elementos concretos e solidos além de levar em conta a
natureza do crime e a pena maxima a ele cominada, ndo configura
constrangimento ilegal a prisdo levada a efeito para garantia da ordem
publica.

2. Sabe-se que os prazos para a formacdo da culpa ndo sdo
rigidos, devendo a sua andlise ser feita de forma global e especialmente, a
luz do principio da razoabilidade - Precedentes.

3. O periodo legal previsto para a conclusdo da instrucédo criminal
é fruto de construcdo doutrinaria e jurisprudencial e ndo deve ser
entendido como prazo peremptério, eis que subsiste apenas como
referencial para verificacdo do excesso, de sorte que sua superagdo nao
implica necessariamente em constrangimento ilegal, podendo ser excedido
com base em umjuizo de razoabilidade.

4. E certo que a observancia dos prazos processuais constitui
direito do réu, entretanto, eventual demora na conclusdo da instrucdo
processual deve ser examinada com amparo ha razoabilidade e
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propor cionalidade, de modo que, diante de elementos do caso concreto, ndo
entendo haver constrangimento ilegal.
ORDEM DENEGADA."

Nas razdes inicias deste habeas corpus, sustenta a Impetrante excesso de
prazo na formagdo da culpa pois "desde a data da conversao da prisao em flagrante para
preventiva (21/07/2017) [..] até o dia do oferecimento da denUncia pelo parquet
(22/11/2017), que somados até a data de hoje (21.02.2018), contabilizam 212 (duzentos e
doze) dias presos' (fls. 29-30). Alega, também, que a prisdo preventiva carece de
fundamentacéo idonea.

Reguer, liminamente e no méito, a revogacdo da prisdo preventiva ou,
subsidiariamente, a sua substituicéo por medida cautelar diversa.

O pedido liminer foi indeferido, nos termos da decisdo de fls. 68-71.

A Corte de origem e 0 Jizo de primeiro grau prestaram as informacdes
solicitadas a instrugdo do feito, as fls. 78-89; 92-104; e 105-107.

O Minigéio Publico Federa manifestou-se pelo ndo conhecimento do habeas
corpus e, subsidiariamente, pela denegacdo da ordem, as fls. 109-115.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 437.694 - TO (2018/0038229-6)
EMENTA

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
RISCO DE REITERACAO CRIMINOSA. MOTIVACAO IDONEA.
EXCESSO DE PRAZO. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA PENAL
CONDENATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 52/STJ.
PREJUDICIALIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. A vadidade da segregacdo cautelar esta condicionada a observancia,
em decisfo devidamente fundamentada, dos requisitos insertos no art. 312 do
Codigo de Processo Pend, revelando-se indispensavel a demonstracdo do
periculum libertatis.

2. No caso, a priséo preventiva esta judtificada, pois, conforme consignou
o Tribund de origem, existe fundado risco de reiteracdo criminosa, em razéo da
reincidéncia dos Pacientes.

3. A superveniéncia de sentenca pena condenatéria prejudica a andise
da tese de excesso de prazo. Hipétese de incidéncia da Smulan. 52/STJ.

4. Ordem denegada.

VOTO
A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

No tocante a alegada auséncia de fundamentacéo a respaldar o segregacédo
cautelar, verifico que essa tese ndo deve prosperar. 1sso porque o Juizo de primeiro grau, visando
a garantia da ordem publica e a conveniéncia da instrucéo crimind, indicou motivacdo concr eta
para judtificar a necessidade da custddia consubstanciada no fundado risco de reiteracéo
delituosa, pois ambos os Pacientes sdo reincidentes (fls. 24-27).

Quanto a tese de excesso de prazo para a formacdo da culpa, observo que
informagdes obtidas no endereco detronico oficid do Tribund de origem déo conta de que, em
05/09/2018, foi exarada sentenca pena contra os Pacientes, condenando-os, cada um, a pena de
7 (sete) anos de reclusdo, em regime inicid fechado, e ao pagamento de 700 (setecentos) dias
multa, pelo cometimento do ilidito tipificado no art. 33, caput, c.c. art. 40, inciso VI, ambos da Lei
n.° 11.343/2006.

Por ta razéo, e em observancia a Simula n.° 52/STJ ("Encerrada a instrucéo
criminal, fica superada a alegacdo de constrangimento por excesso de prazo"), fica
superada a andlise da tese constante da presente impetracao, que se insurgia contra o excesso de

prazo.
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Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS. RECEPTACAO QUALIFICADA. PRISAO
PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO. SUMULA N.° 52 DO STJ.
PREJUDICADO. FUNDAMENTACAO. REITERACAO DELITIVA.
ELEMENTO CONCRETO A JUSTIFICAR A MEDIDA. MOTIVACAO
IDONEA. OCORRENCIA. INVERSAO DA ORDEM DE OITIVA DAS
TESTEMUNHAS. MATERIA NAO EXAMINADA PELA CORTE DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. ORDEM PARCIALMENTE PREJUDICADA E,
NO MAIS, DENEGADA.

1. Encerrada a instrugcdo do processo, com apresentacdo de
alegacOes finais pelo Ministério Publico e pela defesa, encontra-se
superado o alegado excesso de prazo, nos termos do enunciado sumular n.°
52 desta Corte.

2. A necessidade da custodia cautelar restou demonstrada, com
espeque em dados concretos dos autos, conforme recomenda a
jurisprudéncia desta Corte, estando o decisum proferido na origem
fundamentado na reniténcia criminosa, visto que o réu responde a cinco
acOes penais por delitos de furto qualificado e associacdo criminosa e
ostenta condenacdes definitivas pelos crimes de receptacdo, associagao
criminosa, furto qualificado e adulteracdo de sinal identificador de veiculo
automotor, a evidenciar, portanto, risco para a ordem publica.

3. A alegacédo de nulidade por inversdo na ordem de oitiva de
testemunhas ndo foi examinada pelo Tribunal de origem, ndo podendo,
assm, ser apreciada a matéria por este Superior Tribunal, sob pena de
indevida supresséo de instancia.

4. Habeas Corpus par cialmente prejudicado e, no mais, denegado.

(HC 443.783MG, Rd. Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, DJe 27/08/2018)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIOS
QUALIFICADOS, CONSUMADO E TENTADO. ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. PERICULOSDADE DO
AGENTE. FRIEZA DA CONDUTA. MODUS OPERANDI. PLEITO DE
REVOGACAO. MOTIVACAO ADEQUADA. NULIDADE. INOCORRENCIA.
EXCESSO DE PRAZO. PREJUDICIALIDADE. SUMULA 52/STJ. RECURSO
PARCIALMENTE PREJUDICADO E DESPROVIDO.

1. Ressalvado o entendimento do Supremo Tribunal Federal,
proferido no HC n.° 126.292/SP, relativo a condenacéo ja confirmada em
segundo grau, esta Corte entende que a prisdo cautelar - anterior a
sentenca condenatéria definitiva - deve ser concretamente fundamentada,
nos termos do disposto no art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

2. Hipdtese em que ndo hé flagrante ilegalidade a ser reconhecida.
A custodia cautelar foi decretada especialmente pela necessidade da
garantia da ordem publica. Foram invocadas as circunstancias do delito,
cometido por policial militar, por motivo torpe (o fato de a vitima
permanecer leal a faccdo criminosa "Comando Vermelho" e ndo querer
mudar para a "Terceiro Comando Puro"). Destacou-se a desenvoltura,
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destreza e frieza da conduta, dado o modus operandi utilizado. A Corte
estadual ainda asseverou o alto grau de periculosidade do paciente.

3. Ao indeferir a revogacao da medida extrema, embora tenha feito
mencdo ao parecer ministerial, o Juizjustificou o decisum, haja vista que
nada de novo foi trazido, com mengdo aos depoimentos da testemunha e da
vitima. N&o se trata de fundamentacao per relaionem e inexiste nulidade.

4. Se a acdo penal ja esta em fase de alegacdes finais, tendo sido
encerrada a instrugdo criminal, incide a Simula n® 52 desta Corte.

5. Recurso ordinario parcialmente prejudicado e, no mais,
desprovido.”

(RHC 95420/RJ, Re. Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, DJe 13/08/2018)

Ante o exposto, DENEGO A ORDEM de habeas corpus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2018/0038229-6 HC 437.694/ TO
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00247094320178272729 00260184120178270000 260184120178270000
EM MESA JULGADO: 13/11/2018

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS
PACIENTE . FABIO GOMES DA SILVA (PRESO)
PACIENTE : MARCOS VINICIUSSILVA COSTA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



