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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.058.301 - DF (2017/0036189-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: HENRY FORD TELLES MATHNE

: ROGERIO ALBINO RUSCHEL E OUTRO(S) - RS030956
: RENATO ALVES BARBOSA

: WELLINGTON DE QUEIROZ - DF010860

CLAUDIO PEREIRA DE JESUS - DF014905
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. COISA JULGADA. NAO OCORRENCIA.
CERCEAMENTO DE DEFESA CONFIGURADO. NULIDADE DA
SENTENCA. RETORNO A ORIGEM. RETOMADA DA FASE DE
INSTRUCAO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A ofensa a coisa julgada pressupde a triplice identidade entre acfes, ou
sga, duas demandas envolvendo as mesmas partes, causa de pedir e
pedidos, 0 que Ndo ocorreu NO Caso em exame.

2. O direito de defesa é efetivamente cerceado na hipdtese em que o
magistrado julga antecipadamente a lide, indeferindo a producdo de provas
previamente requeridas pelas partes, e conclui pela procedéncia ou
improcedéncia da demanda, com fundamento na falta de comprovagéo do
direito degado na inicdd ou na peca defensiva, conforme verificado na
espécie.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Minisros Maria Isabel Gdlotti, Antonio Carlos Ferreira
(Presidente), Marco Buzzi e Luis Felipe Sdloméo votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 27 de novembro de 2018 (Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.058.301 - DF (2017/0036189-5)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : HENRY FORD TELLES MATHNE

ADVOGADO : ROGERIO ALBINO RUSCHEL E OUTRO(S) - RS030956
AGRAVADO : RENATO ALVES BARBOSA

ADVOGADOS : WELLINGTON DE QUEIROZ - DH010860

CLAUDIO PEREIRA DE JESUS - DF014905
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO:

Trata-se de agravo interno interposto por HENRY FORD TELLES MATHNE
contra decisdo do eminente Ministro Lézaro Guimardes que conheceu do "agravo para conhecer
parcialmente do recurso especial e, nessa extensdo, dar-lhe provimento, decretando a
nulidade da r. sentenca, por cerceamento de defesa, e determinando, com isso, O
restabelecimento da fase instrutoria e, assm, oportunizada a parte a producéo da prova
testemunhal requerida”.

Em suas razles, 0 ora agravante sdienta, de inicio, que "os embargos a execucao,
gue tem por objeto provar que as arrobas de boi foram entregues, restou prejudicado em
virtude da Coisa Julgada Material proveniente da acdo executiva', diante do trénsito em
julgado da decisdo que julgara a excecdo de pré-executividade. Assm, "uma vez que a excegao de
pré-executividade (transitada em julgado) oposta na execucao que envolve as mesmas partes
nos embargos tem por objeto a mesma matéria, qual seja, a quitacio do débito emvirtude da
entrega do objeto do contrato, ha que ser declarada a incidéncia da coisa julgada material
sobre os embargos a execucao, o que ora requer".

No mais, dega que ndo est caracterizado o cerceamento de defesa, devendo ser
afastado o decreto de nulidade da sentengca. Argumenta, para tanto, que o indeferimento da prova
testemunha atendeu ao disposto nos arts. 130, 330, I, 401, 402 e 403 do CPC de 1973, vigentes a

época. Além disso, afirma

A prova testemunhal requerida pelo embargante/agravado néo tera,
em nenhum momento, condi¢cbes de contrapor as robustas provas
constantes nos autos quanto a falta de entrega dos bois objetos da
controvérsia.

Isso se torna claro com a tentativa de provar que obrigacéo fora
adimplida pelos recibos carreados aos autos e que foram fulminados pela
pericia técnica que concluiu serem FALSOS (primeira tentativa de
comprovar o pagamento).
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Alémdisso, juntou as fls. 339/346 e-STJ, Inventario Fisico do Rebanho
Bovino ou Bubalino, com o objetivo de comprovar que tais documentos
sdo prova de que a obrigacao foi cumprida (segunda tentativa).

Na peticdo de fls. 353/356, o agravante/embargado impugnou
referidos documentos sob a alegacéo de que o documento de fl. e-STJ
342 fora adulterado, uma vez que fora acrescentado o nimero 9 no
campo onde consta a especificacdo de “machos de até 36 meses’,
guando o documento que estava em posse do agravante continha somente
37 (fl. 357 e-STJ).

Ato continuo juntou os documentos de fls. 357/430 e-STJ, onde
constam as entradas e saidas de animais, comprovando que estes animais
eram de sua propriedade emvirtude do arrendamento do imével.

Em despacho constante a fl. 442-e-STJ, o MM. Juizo a quo determinou
ao embargado que juntasse cOpia autenticada da via documental que
consta no arquivo da Delegacia Regional de Fiscalizacdo de Formosa, o
gue foi atendido asfls.

453/475 e-STJ.

A r. Sentenga se manifestou acerca destes documentos, verbis :
“Noutro giro, também paira divida quanto a veracidade das informacdes
contidas nos documentos de fls. 326 e 341, eis que sdo meras copias, que
apresentam nitida divergéncia em seu teor, de forma que ndo ha
elementos de prova seguros e coesos que subsidiem a tese de
cumprimento da obrigagdo de entrega de 6.600 arrobas de boi em pé€”,
gue restou acompanhada pelo Egrégio TIDFT quando do julgamento da
apelacédo (e-STJ fl. 590):

Embora o apelante-embargante sustente que o apelado-
embargado reconheceu o fato de que retirou o gado das terras
arrendadas da empresa Agropecuaria Mangueiral do Crixas
Ltda., conforme contranotificacdo extrajudicial de 06/01/12 (fls.
332/4), verifica-se que o teor do documento foi impugnado (fls.
337/40), com a apresentacdo de notas fiscais de entrada e saida
de gado da fazenda arrendada (fls. 347/411), ficando
comprovado que 0s semoventes eram de propriedade do
apelado-embargado, ndo se confundindo com a obrigacao
assumida pel o apel ante-embar gado.

(grifamos).

Portanto, as provas documentais carreadas aos autos dos embargos
pelo agravante/embargado demonstram, de forma cristalina, que em
nenhum momento o agravado/embargante cumpriu com sua obrigacao,
alias, de forma fraudulenta, tentou levar o Juizo a incorrer em erro ao
juntar documento comprovadamente falso atestado por pericia técnica.

Nao ha que se falar em cerceamento de defesa em virtude da néo
realizacdo de audiéncia de instrucéo para oitiva de testemunhas, o que
leva ao provimento do presente Agravo Interno para manter inclume as
decisdes proferidas nas instancias de origem.

Impugnacéo apresentada as fls. 803-813 (e-STJ).
E o rdaorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.058.301 - DF (2017/0036189-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO
: HENRY FORD TELLES MATHNE
: ROGERIO ALBINO RUSCHEL E OUTRO(S) - RS030956
: RENATO ALVES BARBOSA
© WELLINGTON DE QUEIROZ - DF010860
CLAUDIO PEREIRA DE JESUS - DF014905

VOTO

O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

De inicio, cumpre analisar a alegacéo de perda de objeto dos embargos a execucéo,

vinculados ao recurso especial em apreco, em razéo do transito em julgado da deciséo proferida em

excegao de pré-executividade.

No ponto, 0 ora agravante alega a coincidéncia entre os embargos do devedor (fls.

2-6, e-STJ) e a excegdo de pré-executividade, que aponta estar as fls. 40-45 (e-STJ). Contudo, em

dmples andlise das petiches, verificase que, embora ambas tratem da mesma execucdo

(2009.01.1.163581-9), foram apresentadas cada qua por executados diferentes. A primeira, pelo ora

agravado, Renato Alves Barbosa, e a segunda, por outro devedor, Rogério Alves Barbosa.

Destarte, ndo se vidumbra a ocorréncia da alegada ofensa a coisa julgada, porquanto

ndo esta caracterizada a triplice identidade, a saber: mesmas partes, mesma causa de pedir e mesmo

pedido. Na hipétese dos autos, como visto, 0s devedores que impugnam a execucao sao diversos.

A propdsito:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. A(;AO DE COBRANCA
DE INDENIZACAO SECURITARIA. ACIDENTE AUTOMOBILISTICO.
SEGURO DPVAT. 1. ALEGACAO DE OFENSA A COISA JULGADA. NAO
OCORRENCIA. 2. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. A ofensa a coisa julgada pressup®e a triplice identidade entre acdes,
ou seja, duas demandas envolvendo as mesmas partes, causa de pedir e
pedidos, 0 que ndo ocorre no caso dos autos.

2. Agravo interno improvido.

(Agint no REsp 1564.895MT, Red. Minisro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe de 1%903/2017)

RECURSO ESPECIAL. DIREITO DE FAMILIA. SOCIOAFETIVIDADE.
ART. 1.593 DO CODIGO CIVIL. PATERNIDADE.
MULTIPARENTALIDADE. POSSBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.
INDIGNIDADE. ACAO AUTONOMA. ARTS. 1.814 E 1.816 DO CODIGO
CIVIL DE 2002.
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1. Recurso especial interposto contra acérdao publicado na vigéncia do
Cadigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STY).

2. A eficacia preclusiva da coisa julgada exige a triplice identidade, a
saber: mesmas partes, mesma causa de pedir e mesmo pedido, o que ndo
€ 0 caso dos autos.

3. Na hipotese, a primeira demanda nao foi proposta pelo filho, mas por
sua genitora, que buscava justamente anular o registro de filiagcdo na
acdo declaratéria que ndo debateu a socioafetividade buscada na
presente demanda.

(...)

10. Recurso especial nao provido.

(REsp 1.704.972/CE, Rdl. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 09/10/2018, DJe de 15/10/2018)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA MANTER A
PREVALENCIA DO FORO DE ELEICAO. DEMAIS QUESTOES
SUSCITADAS NO RECURSO ESPECIAL NAO EXAMINADAS OMISSAO.

VERIFI CAC;AO. EMBARGOS ACOLHIDOS.

1. Os embargos declaratérios merecem acolhimento, pois efetivamente o
acordao embargado foi omisso na andlise das demais questdes trazidas
NO recurso especial.

2. Nao configura ofensa ao art. 535 do CPC de 1973 o fato de o
Tribunal de origem, embora sem examinar individualmente cada um dos
argumentos suscitados pela parte recorrente, adotar fundamentacéo
contréaria a pretensdo da parte, suficiente para decidir integralmente a
controvérsia.

3. Para o reconhecimento da coisa julgada, faz-se necessaria a triplice
identidade, nos termos do art. 301, 88 2° e 3° do CPC/1973 - mesmas
partes, mesma causa de pedir e mesmo pedido -, 0 que ndo ocorreu na
hipotese em exame.

4. "A prolagdo da sentenga de mérito confirmando o provimento em
antecipacao de tutela absorve os seus efeitos, por se tratar de deciséo
proferida em cognicdo exauriente, restando ao sucumbente a
impugnacao da Sentenca e ndo mais da deciséo liminar" (EDcl no AgRg
no REsp 1.293.867/MT, Rel. Ministro SDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 05/08/2014, DJe de 1°/09/2014).

5. Afasta-se a alegacéo de julgamento extra petita quando o provimento
jurisdicional decorre de uma compreensao |6gico-sistematica dos fatos e
fundamentos expostos na peticdo inicial, entendida como aquilo que se
pretende com a instauracdo da demanda.

6. Nado é devida, na via estreita do recurso especial, a alteracdo da
conclusédo do Tribunal a quo de que os autores ostentam a condi¢ao de
proprietarios dos imoveis para o fim de pleitear a rescisdo contratual,
tendo em vista os 6bices previstos nas Simulas 5 e 7 do STJ.

7. Embargos de declaracéo acolhidos para sanar omissdo e julgar as
demais questdes trazidas no recurso especial interposto por ACIR
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MARCOS GURGACZ, mas mantendo seu ndo provimento.

(EDd no Agint no REsp 1.296.217/AM, Re. Ministro LAZARO
GUIMARAES - DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5°
REGIAO -, QUARTA TURMA, julgado em 02/08/2018, DJe de 10/08/2018)

No mas, ha de ser manitida a decisGo ora agravada que acolheu a tese de
cerceamento de defesa, declarando a nulidade da r. sentenca e determinando o restabelecimento da
fase ingtrutdria, a fim de ser oportunizada & parte ora agravada a producéo da prova testemunhal
requerida

Conforme dito na monaocrética, o ora agravado, Renato Alves Barbosa, na condicéo
de executado, requereu, no bojo dos embargos a execugdo, a producéo de prova testemunhal, a fim
de demonstrar a entrega do gado ao exequente, ora agravante - Henry Ford Telles Mathne, o que
ensgaria, segundo afirmava, o reconhecimento do adimplemento da obrigacao.

No entanto, consta dos autos que tal prova foi indeferida.

Por sua vez, o d. Juizo a quo, apos entender devidamente ingtruido o feito, proferiu
sentenca afastando a tese, trazida nos embargos a execugdo, de cumprimento da obrigacdo por
parte do executado, sob o fundamento de que ele ndo comprovou o dudido adimplemento contratual .

Dirimiu tal questdo com base no seguinte fundamento:

No caso, a parte devedora n&o logrou comprovar o cumprimento da
obrigacéo inserta no termo de compromisso de fls. 11-12 da acéo de
execucado n° 163581- 9/2009.

A falsidade das assinaturas apostas nos recibos de fls. 9-10 foi
atestada por laudo pericial confeccionado por expert nomeado por este
Juizo.

Noutro giro, também paira davida quanto a veracidade das
informagdes contidas nos documentos de fls. 326 e 341, eis que sdo
meras copias, que apresentam nitida divergéncia em seu teor, de forma
gue nao ha elementos de prova seguros e coesos que subsidiem a tese de
cumprimento da obrigacao de entrega de 6.600 arrobas de boi em pé.

No julgamento da apelacdo, o colendo TIDFT afastou o cerceamento de defesa, nos

seguintes termos.

Por outro lado, o art. 330, inc. I, do CPC/1973 dispbe que quando a
matéria for unicamente de direito ou, sendo de direito e de fato, néo
houver necessidade de produzir outras provas, o Juiz pode julgar
antecipadamente a lide.

A prova oral pretendida pelo apelante-embargante destinava-se a
demonstrar a entrega do gado ao apelado-embargado. Todavia, as
provas constantes dos autos sdo suficientes para o deslinde do feito, o que
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autoriza o indeferimento do pedido de dilagdo probatoria, ndo ficando
configurado o alegado cerceamento de defesa.

Este e. TIDFT ja decidiu que "l..] compete ao juiz deliberar sobre a
necessidade de producéo de determinada prova para a formacao do seu
convencimento, ndo caracterizando cerceamento de defesa o julgamento
antecipado da lide, sem producdo de prova oral, mormente quando
despicienda a solucdo da controvérsia® (Acérddo n.770506,
20110110762480APC, Relator: GISLENE PINHEIRO, 5a Turma Civel,
Publicado no DJE 24/03/2014. Pag.: 329).

Rejeito as preliminares de nulidade do processo.

Do cumprimento da obrigacao - entrega de gado

Embora o apelante-embargante sustente que o apelado-embargado
reconheceu o fato de que retirou o gado das terras arrendadas da
empresa Agropecuaria Mangueiral do Crixas Ltda.,, conforme
contranotificagcdo extrajudicial de 06/01/12 (fls. 332/4), verifica-se que 0
teor do documento foi impugnado (fls. 337/40), com a apresentacao de
notas fiscais de entrada e saida de gado da fazenda arrendada (fls.
347/411), ficando comprovado que os semoventes eram de propriedade
do apelado-embargado, hdo se confundindo com a obrigacdo assumida
pelo apelante-embargado.

Além disso, os recibos de entrega de gado juntados pelo apelante-
embargante com a inicial dos presentes embargos a execucao (fls. 09/10)
foram objeto de pericia grafotécnica (fls. 476/88),-cujo laudo concluiu,
inverbis:

O que se apresenta como suspeita de falsificacdo por imitacéo,
em um primeiro momento; se confirma em um exame mas
detalhado das caracteristicas grafocinéticas da escrita, quando
confrontamos as imagens de assinaturas questionadas com a
assinatura constante na Procuragcdo 'Ad Judicia Et Extra’
apensa a folha 8 do Processo n° 2009.01.1.163581-9. Neste
confronto € possivel observar convergéncias quanto as
qualidades objetivas da escrita como forma, atagues e remates,
andamento grafico e espacamentos intergramaticais e
interliterais e dinamismo, além de ser possivel detectar paradas
anormais do instrumento escrevente e tremores, permitindo uma
conclusdo de que as imagens deassinaturas questionadas
promanaram de matrizes inauténticas, sendo, portanto, FALSAS,
com caracteristicas peculiares as falsificacbes com modelo a
vista[...]." (fl. 476).

Nesse contexto, por ndo ter se desincumbindo do 6nus de comprovar o
fato congtitutivo do seu direito, art. 333, inc. |, do CPC/1973, improcede a
alegacdo do apelante-embargante de que j& entregou o gado objeto do
titulo exequendo ao apelado-embargado, razdo pela qual deve arcar com
0 pagamento da quantia decorrente da conversdo da obrigacdo em
perdas e danos, 0 que ndo caracteriza 0 enriquecimento sem causa.

Nesse contexto, o Jizo a quo indeferiu a producdo de prova e, julgando
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antecipadamente a lide - ainda que tenha concluido pela parciad procedéncia dos embargos a
execucdo, reconhecendo excesso de execucdo -, ndo acolheu o pedido maior de extincdo da
execucdo, com base em aegado cumprimento da obrigacdo exequenda, sob o fundamento de que o
devedor embargante néo se desincumbiu do 6nus de provar os fatos mencionados na sua peca de
defesa, tendo sdo confirmada a sentenga pelo eg. Tribund de origem.

Contudo, ndo se pode perder de vista que o diréto de defesa é efetivamente
cerceado na hipGtese em que 0 magistrado julga antecipadamente a lide, indeferindo a producéo de
provas previamente requeridas pelas partes, e conclui pela procedéncia ou improcedéncia da
demanda, com fundamento na fata de comprovacdo do direto alegado na inidd ou na peca
defensiva, tal como ocorreu na espécie.

Sobre o tema, confiram-se 0s seguintes julgados

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
JULGAMENTO ANTECIPADO. IMPROCEDENCIA FUNDADA NA
AUSENCIA DE COMPROVACAO. INDEFERIMENTO DA PRODUCAO
DAS PROVAS. CERCEAMENTO DE DEFESA OCORRENCIA.

1. Configura cerceamento de defesa o procedimento adotado pelo
magistrado que indefere o pedido de producéo de provas oportunamente
especificadas e, na sequéncia, julga improcedente o pedido exatamente
por falta de comprovacéo do alegado. Precedentes.

2. Hip6tese em que o magistrado julgou antecipadamente improcedente
os embargos a execucao fiscal.

3. Agravo interno n&o provido.

(Agint no REsp 1459.326/SC, Re. Minisro GURGEL DE FARIA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe de 16/05/2017)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS
COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. EMBARGOS A EXECUCAO. USURA.
CERCEAMENTO DE DEFESA. AGRAVO PROVIDO.

1. Emhomenagem ao principio da economia processual e autorizado pelo
principio da fungibilidade, devem ser recebidos como agravo regimental
os embargos de declaracao que contenham intuito infringente.
2."Embargos de declaracdo manifestados com notério propoésito de
prequestionamento ndo tém carater protelatério” (Simula 98/STJ).

3. Configura cerceamento de defesa o julgamento antecipado da lide,
com a rejeicdo da producédo de prova voltada precisamente a demonstrar
a alegacao de prética de usura, cuja existéncia foi negada na sentenca e
no acordao recorrido por falta de prova.

4. Embargos de declaracéo recebidos como agravo regimental, a que se
d& provimento.

(EDcl no Ag 1.211.954/SP, Red. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 27/03/2012, DJe de 11/04/2012)
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. PRODUCAO
DE PROVAS NECESSARIAS PARA O EXAME DA CONTROVERSA.
JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. CERCEAMENTO DE DEFESA.
PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. SUMULAS 7/STJ E 283/STF.
NAO INCIDENCIA.

1. A verificacéo de cerceamento de defesa com o julgamento antecipado
da lide em que se concluiu pela improcedéncia do pedido por falta de
comprovagao do fato constitutivo do direito constitui questdo de direito
gue afasta a incidéncia da Simula 7/STJ.

2. Ha cerceamento de defesa quando o juiz indefere a realizacdo de
prova oral e pericial, requeridas oportuna e justificadamente pela parte
autora, com o fito de comprovar suas alegacdes, e 0 pedido € julgado
improcedente por falta de provas. Precedentes.

3. Fundamento do acérdao recorrido quanto a validade do negdcio
juridico que ndo subsiste face ao reconhecimento do cerceamento de
defesa.

4. Agravo ndo provido.

(AgRg no REsp 1415970/MT, Rd. Minisra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 7/8/2014, DJe de 15/8/2014)

Nesse contexto, deve ser mantida a decisfo ora hodilizada que entendeu
caracterizado o cerceamento de defesa.

Diante do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : HENRY FORD TELLESMATHNE
ADVOGADO : ROGERIO ALBINO RUSCHEL E OUTRO(S) - RS030956
AGRAVADO : RENATOALVESBARBOSA

ADVOGADOS : WELLINGTON DE QUEIROZ - DF010860

CLAUDIO PEREIRA DE JESUS - DF014905

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gdllotti, Antonio Carlos Ferreira (Presidente), Marco
Buzz e Luis Felipe Salom&o votaram com o Sr. Ministro Relator.



