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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°90.929 - MG (2017/0276928-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: JADERSON MATEUS DAS MERCES SILVA (PRESO)

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES. SUPERVENIENCIA DE
SENTENCA CONDENATORIA. NEGATIVA DE APELO EM
LIBERDADE. FUNDAMENTOS DO DECRETO DE PRISAO
PREVENTIVA MANTIDOS. AUSENCIA DE NOVO TIiTULO.
FUNDAMENTO. REU QUE RESPONDE A OUTRA ACAO
PENAL POR DELITO DA MESMA ESPECIE. RISCO DE
REITERACAO. NECESSIDADE DA PRISAO PARA GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
RECURSO IMPROVIDO.

1. Conforme precedente desta Quinta Turma, a superveniéncia de
sentenca de pronuncia ou condenatéria ndo constituira "titulo
novo", de modo a prejudicar o conhecimento do habeas corpus, se
a ela nenhum fundamento novo for acrescentado (HC 288.716/SP,
Rd. Minigro NEWTON TRISOTTO — Desembargador Convocado
do T¥SC —, Quinta Turma, julgado em 25/11/2014, DJe 19/12/2014).

2. Na hipdtese, os fundamentos utilizados na sentenca condenatoria,
guanto a necessidade da prisdo, em nada inovaram quanto ao decreto
condritivo originaio, apenas negando o dirdto do recurso em
liberdede. N&o € o caso, portanto, de se julgar preudicado o
mandamus.

3. A privagdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de crime
reveste-se de caréter excepciond em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em decisdo judicd fundamentada (art.
93, IX, da CF), que demondtre a exiséncia da prova da maerididade
do crime e a presenca de indicios sUficientes da autoria, bern como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Caodigo de
Processo Pend. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurigorudéncia
dominante deste Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund
Federd, que a decisio estgja pautada em motivacZo concreta, sendo
vedadas cons deragles abstratas sobre a gravidade do crime.

4. No presente caso, a prisio preventiva esta devidamente judificada
para a garantia da ordem publica, em razéo da periculosdade do
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agente, evidenciada pelo efetivo risco de voltar a cometer ddlitos,
porquanto o recorrente responde a outro processo pela pratica do
mesmo ddlito, encontrando-se em liberdade provisdria no momento do
flagrante. A priso preventiva, portanto, mostra-se indipensave para
garantir a ordem publica.

5. As condigdes subjetivas favoraves do recorrente, por S sOs, néo
obstam a segregac@o cautelar, quando presentes os requistos legas
para a decretacdo da prisdo preventiva

6. A despeito de ter sdo condenado no regime inidd semiaberto, ja
fo expedida a guia de execucéo provisdria Auséncda de ilegdidede
manifesta. Precedentes.

7. Recurso improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Fdix Fischer e Jorge Muss
votaram com o . Minidro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minigtro Joe Ilan Paciornik.
Braslia (DF), 28 de novembro de 2017(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°90.929 - MG (2017/0276928-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

RECORRENTE  : JADERSON MATEUS DAS MERCES SILVA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Tratase de recurso ordinaio em habeas corpus, com pedido liminar,
interposto pela Defensoria Pdblica em beneficio de JADERSON MATEUS DAS MERCES
SILVA contra 0 acdrdéo proferido pelo Tribund de Judtica do Estado de Minas Gerai's que
denegou a ordem no julgamento do HC n. 1.0000.17.065830-6/000 (Ac&o Pend Origindia
n. 0700031-48.2017.8.02.0067).

O recorrente fo preso em flagrante em 25 de junho de 2017, e convertidaa
custodia em preventiva (e-STJ fls 75/78), pda supodta infringéndia aos artigos 33, caput, da
Le n. 11.343/2006 porque teria sob sua posse um tablete e uma "buchd' de maconha e
diversos sacos plésticos comumente utilizados para embaagem de drogas (auto de prisdo em
flagrante as e-STJ fls 69/74).

Irresignada com a priséo cautelar, a defesa impetrou habeas corpus perante
o Tribund de origem. A ordem, como antes relatado, foi denegada, recebendo o acdrdéo a
seguinte ementa (e-STJ fls 95/99):

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS DECISAo
SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADA. REITERACAO DELITIVA.
PACIENTE RECENTEMENTE BENEFICIADO COM ALVARA DE
SOLTURA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA. ORDEM
DENEGADA.

| - A reiteracdo de condutas delituosas indica concretamente a
propensdo clr paciente em cometer crimes, razdo pela qual a
manutencdo de sua prisdo ¢ mostra necessaria para garantia da
ordem publica.

Nas razbes do presente recurso (e-STJ fls. 106/112), a Defensoria Pdblica

suscita a nulidade das decisdes que decretaramymantiveram a prisdo preventiva do recorrente,
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por fundamentacéo iniddnea (gravidade abstrata do ddito e posshilidade de reteracéo
ddlitiva), sem gpontar dados concretos que judtificassem a necessidade da medida extrema,
tampouco indicar a presenca dos pressupostos legas autorizadores previstos no art. 312 do
Cadigo de Processo Pend.

Pondera que o recorrente € prim&io e por is0 a prisdo preventiva viola os
principios da homogeneidade e da proporciondidade, argumentando que hared possibilidade
de, em caso de eventud condenacéo, ser-lhe imposto regime prisond menos gravoso do que
o fechado.

A defesa pugna, liminarmente, pela concesséo de liberdade provisiria ao
recorrente, até o julgamento definitivo do presente recurso ou, subsdiariamente, pela aplicacéo
de medidas cautelares diversas da prisfo. No méito, pede a confirmacdo da medida liminr,
COm a revogacao da sua prisdo preventiva, para permitir que o recorrente se defenda solto,

até o transito em julgado de eventual sentenca condenatoria (e-STJfl. 112).

Indeferida a liminar (e-STJ fls 121/123) e prestadas as informeacdes (e-STJ
fls 127/128), o Minigéio Piblico Federd manifestou-se pela prgudicididade do recurso
diante da superveniéncia da sentenca condenatdria (e-STJ fls 133/135).

E o rdatrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°90.929 - MG (2017/0276928-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Busca-se, em sintese, no presente recurso, a revogacao da prisfo cautdar
do recorrente denunciado por tréfico ilicito de entorpecentes. Contudo, o pleito ndo merece
prosperar.
Inicddmente, observa-se que, consoante as informagdes prestadas pela
gpontada autoridade coatora, 0 Jizo processante proferiu sentenca condenatéria em desfavor
da paciente.

Nesse aspecto, necessario asseverar que, para a Quinta Turma desta Corte,
a sentenca condenatOria que mantém a prisfo cautdlar da ré somente conditui novo titulo
judicid se agregar novos fundamentos, com base no art. 312 do Cddigo de Processo Pend.

Nesse sentido:

[...]. 1."A acéo constitucional de habeas corpus e 0 recurso em
habeas corpus que questionam decreto de prisdo preventiva nao se
encontram prejudicados pela superveniéncia de novo titulo, se a
sentenca penal condenatéria mantém a constricdo cautelar, sem
agregar fundamentos novos' .

[..]. (AgRg no HC n. 250.392/RN, Rdator Minisro GURGEL DE
FARIA, Quinta Turma, julgado em 26/5/2015, DJe 8/6/2015).

[...]. 2. O fato de haver sido prolatada sentenca condenatéria no
feito ndo implica a prejudicialidade do writ originario, como
decidido pela Corte Estadual, ja que apenas 0 excesso de prazo da
prisio restou superado com a prolacdo do édito repressivo,
subsistindo o interesse da Defensoria Publica em ver analisado o
pedido de anulacdo da acédo penal. [...]. (HC n. 314.028/SP, Relator
Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 28/4/2015, DJe
7/5/2015).

[...]. A superveniéncia de sentenca de pronuncia ou condenatoria
nao constituira " titulo novo", de modo a prejudicar o conhecimento
do habeas corpus, se a ela nenhum fundamento novo for
acrescentado [...]. (HC n. 288.716/SP, Relator Minisro NEWTON
TRISOTTO — Desembargador Convocado do TJSC —, Quinta Turma,
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julgado em 25/11/2014, DJe 19/12/2014).

Na hipdtese, 0 Juizo Sngular proferiu sentenca em 31/10/2017, condenando
0 réu a pena de 5 anos de reclusio, em regime inidd semiaberto, dém de multa, por infracéo
a0 art. 33, caput, da La n. 11.343/2006. Na mesma assentada, 0 Magistrado manteve a
custddia preventiva, negando ao réu o direito a gpelar em liberdade.

Contudo, ndo foram agregados novos fundamentos e, portanto, a sentenca
néo configura novo titulo a respaldar a prisfo cautdar do recorrente, motivo pelo qua passo a
andise do plato de liberdade formulado no mandamus.

A prisdo preventiva € uma medida excepciona, de naureza cautelar, que
autoriza o Estado, observadas as bdizas legas e demondrada a absoluta necessidade, a
resringir a liberdade do cidad@o antes de eventuad condenag&o com tréngto em julgado (art.
50, LXI, LXV, LXVI eart. 93, IX, daCF).

Para a privacéo desse direito fundamentd da pessoa humana é indispensave
a demonstrac@o da exigéncia da prova da maerididade do crime e a presenca de indicios
suficentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do

Cadigo de Processo Pendl.

Exigese, anda na linha pefilhada pda jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund Federa, que a deciso esteja pautada em
lastro probatdrio que se gude as hipdteses excepcionas da norma em abgrato e revele a
imprescindibilidade da medida, vedadas consideractes genéricas e vazias sobre a gravidade

do crime

Destaco os ssguintes precedentes do Supremo Tribund Federd e desta
Corte que traduzem bem essa compreensdo: STF, HC n. 128.615 AgRg, Redaor Minidro
CEL SO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 18/8/2015, publicado em 30/9/2015; STF,
HC n. 126.815, Rdator Minisro MARCO AURELIO, Reator p/ Acérddo Ministro EDSON
FACHIN, Primara Turma, julgado em 4/8/2015, publicado em 28/8/2015; STJ, HC n.
321.201/SP, Relator Minigro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 6/8/2015, DJe
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25/8/2015 e STJ, HC n. 296.543/SP, Reator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta
Turma, julgado em 2/10/2014, DJe 13/10/2014.

No caso, estes foram os mativas declinados pelo Juizo processante para

decretar a prisfo preventivado recorrente (e-STJfls 75/77):

O expediente informa que o autuado foi surpreendido na posse de
droga (maconha), destinada a comercializacdo, além de sacos
plasticos (sacolés) e dinheiro (R$ 81,30), tratando-se de pessoa ja
conhecida no meio policial, especialmente pelo seu envolvimento
com o trafico de drogas.

Os dados investigatorios coletados até o presente momento se
prestam a justificar a tipificacdo da conduta do autuado no
dispositivo legal antes mencionado, diante dos depoimentos
colhidos no auto de prisdo em flagrante, prestados por policiais e
também em funcao dos materiais apreendidos.

Estando, pois, ao menos com 0s elementos investigatérios até o
momento colhidos, justificada a adequacao tipica formalizada pela
Autoridade Policial, passo ao exame da possibilidade de conversao
da prisdo em flagrante em prisdo preventiva, bem como do
cabimento da liberdade proviséria, cumprindo determinacéo
contida no artigo 310 do Cédigo de Processo Penal.

O tréfico de drogas € um delito diferenciado em relacdo a todos os
demais, uma vez que toda a coletividade sofre as danosas
conseqiéncias de tal pratica criminosa. E de conhecimento publico
gue o tréfico de drogas envolve a pratica de diversos outros crimes,
especialmente o porte de armas e muni¢bes, além de crimes
envolvendo violéncia ou ameaca as pessoas, frente as possiveis
dividas decorrentes de negociacdes de drogas ilicitas, aumentando,
por isso, o indice de criminalidade e comprometendo a formacéo de
jovens, trazendo, ademais, transtornos significativos para todos os
grupos familiares que possuem entes usuarios/dependentes de
drogas. Por isso mesmo € que neste tipo de crime, a ordem publica
adquire maior relevancia a ponto de justificar a prisdo provisoria.

No caso concreto, observa-se pela folha de antecedentes criminais
do autuado que ele foi preso recentemente, em 26/04/2017, tendo
Ihe sido imputada a prética do crime previsto no artigo 33 da Lel
11.343/2017, vindo a obter a liberdade provisoria. Isto demonstra
gue descumpriu as obrigacdes decorrentes do beneficio obtido.

A liberacdo do autuado, portanto, como bem salientado pelo
Ministério Publico, somente podera possibilitar-lhe a continuidade
da pratica crimnosa especifica ou de delitos conexos,
oportunizando-lhe, ainda, que dificulte a colheita de provas para a
instrugéo criminal, ante a sabida violéncia com que os traficantes
agem em relacdo aos usuarios, justamente para Ihes imputar medo,
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sendo inquestionavel que a identificacdo de usuarios que tenham
adquirido droga do traficante é diligéncia relevante a ser realizada
Nno curso das investigagoes.

Observando, pois, que as informacbes colhidas até o momento
evidenciam a ocorréncia do crime de trafico de drogas, apontando
o autuado como sendo seu autor, e levando em conta que a pena do
delito referido € de reclusdo e totaliza tempo superior a quatro
anos, entendo ser necessaria e proporcional a decretacdo da
prisdo preventiva do autuado, para a garantia da ordem publica e
para a conveniéncia da instrucao criminal, na forma da legislacéo
em vigor (art. 311 a 316 do Codigo de Processo Penal) néo
considerando satisfatérias ao caso as demais medidas cautelares
previstas na lei processual penal.

Ante o0 exposto, cumprindo determinacdo contida no artigo 310 do
Cddigo de Processo Penal, acolho a manifestacdo do Ministério
Publico e converto a prisdo em flagrante do autuado em prisao
preventiva.

O Tribund a quo, por sua vez, manteve a custddia cautdar nos seguintes
termos (e-STJfls 97/99):

Colhe-se do APF de fls. 13/17, ter sido o paciente a borda do pelos
milicianos durante acéo orientada pela sala de operacdes da
policia a descrever a traficancia perpetrada pelo acusado, com
guem fora arrecadada a quantidade de 57,10g (cinqUenta e sete
gramas e dez centigramas)de maconha, além da quantia de RS
81,30 (oitenta e um reais e trinta centavos) e sacos plasticos
geralmente destinados ao acondicionamento da substancia ilicita.

Contrariamente ao afirmado em impetracdo, a decisdo constritiva
de liberdade (fls. 68/69) restara suficientemente fundamentada,
embasando-se 0 magistrado nas circunstancias do caso concreto,
destacando ser o paciente conhecido no meio policial pelo seu
envolvimento com o trafico de drogas, além de ressaltar o fato de
ter sido o acusado recentemente beneficiado com a liberdade
provisoria em outro processo, ho qual se apura a pratica do mesmo
delito, voltando, contudo, a delinquir poucos meses apés a
concessao da benesse.

Decerto, a predisposi¢cdo do paciente para a prética criminosa e a
reiteracéo dessas condutas causam, indubitavelmente, instabilidade
social, justificando-se, assm, a necessidade da custodia cautelar
para a garantia da ordem publica.

(..)-

Destarte, inexistindo situacdo de constrangimento ilegal, impde-se a
manutencdo da segregacao cautelar.

Isto posto. DENEGO A ORDEM.
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Como s V€ a segregacéo cautdar foi decretada pdo Magistrado
processante, em razéo da periculosdade do recorrente, evidenciada pelo eetivo risco de
voltar a cometer ddlitos, porquanto, segundo as ingéncias ordinarias, de responde a outro
processo pela prética do mesmo ddito, encontrando-se em liberdade provisdria no momento

do flagrante.

Com efeto, A garantia da ordem publica, para fazer cessar a reiteracéo
crimnosa, € fundamento suficiente para a decretacdo e manutencdo da prisdo
preventiva (RHC n. 55.992/SP, Relator Minisro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em
19/03/2015, DJe 16/04/2015).

No caso, entendo que a medida etd judificada para a garantia da ordem
publica, nostermos do art. 312 do CPP.

Regidre-se, ademais, que eventuais condigdes subjetivas favordves, por
sS0s, ndo obstam a segregacdo cautedlar, quando presentes os requistos legas para a
decretacdo da prisfo preventiva Assm, invidvd a aplicacdo das medidas cautdares
dternativas, consoante dispde o art. 282, § 6°, do Cadigo de Processo Pend.

Nesse sentido, atitulo de exemplo:

N&o é cabivel a aplicacdo das medidas cautelares alternativas a
prisdo, in casu, haja vista estarem presentes os requisitos para a
decretacéo da prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, §
6°, do Codigo de Processo Penal (RHC n. 56.302/SP, Relator Ministro
FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 16/6/2015, DJe 22/6/2015).

Ademas, com a expedicdo da guia de execucdo provisiria, a Stuacéo
prisond do paciente ja fo compdibilizada com o regime prisond imposto na sentenca, o
semiaberto, nos termos do enunciado n. 716 da Sumula da Suprema Corte: Admite-se a
progressao de regime de cumprimento da pena ou a aplicacao imediata de regime menos

severo nela determinada, antes do transito em julgado da sentenca condenatoria.



s
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Nesse sentido:

(...) 3. Nao ha incompatibilidade entre a negativa de recorrer em
liberdade e a fixacdo do regime semiaberto, caso preenchidos os
requisitos do art. 312 do Cdadigo de Processo Penal, nos termos do
Enunciado n. 716 da Simula do Supremo Tribunal Federal
(Precedentes). 4. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido.
(RHC n. 75.051/MG, Relator Ministro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe
16/12/2016) (...) 8. Tendo em vista a imposicdo do regime
semiaberto na condenagdo, faz-se necessario compatibilizar a
manutencdo da custédia cautelar com o aludido modo de execucao,
tudo a fim de n&o prejudicar o condenado. Precedentes. 9. Recurso
conhecido e improvido, concedendo-se, contudo, a ordem de
habeas corpus de oficio para determinar que o recorrente aguarde
0 julgamento da apelacdo no modo semiaberto de execucdo. (RHC
n. 76.932/MG, Relator Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 13/12/2016, DJe 01/02/2017)

Ante 0 exposto, Nego provimento ao r ecur so.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0276928-0 RHC 90.929/ MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 06583068020178130000 10000170658306 10000170658306000 10000170658306001
EM MESA JULGADO: 28/11/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : JADERSON MATEUS DAS MERCES SILVA (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Felix Fischer e Jorge Mussi votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.



