iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUSN°90.735 - MG (2017/0270585-3)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

RECORRENTE : HUDSON HENRIQUE PEREIRA (PRESO)

ADVOGADO
RECORRIDO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS,
ROUBO CIRCUNSTANCIADO. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO. MODUS OPERANDI E RENITENCIA DELITIVA
ESPECIFICA. ORDEM PUBLICA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A priséo processual deve ser configurada no caso de situagOes extremas,
em melo a dados sopesados da experiéncia concreta, porquanto o instrumento
posto a cargo da jurisdicdo reclama, antes de tudo, o respeito a liberdade.

2. A necessidade da custddia cautdlar foi demonstrada, com espeque em
dados concretos dos autos, conforme recomenda a jurisprudéncia desta Corte,
estando o decreto fundado na necessidade de resguardo a ordem publica,
diante da reniténcia criminosa do agente e do modus operandi dditivo.

3. In casu, fol destacada a maneira de execucéo do crime, praticado contra
vitima mulher e sua filha de trés anos, sendo que a conduta ddlitiva resultou em
uma escoriacdo no queixo da crianca, a qua estava no colo da mée no
momento da acao.

4. No gque tange a contuméacia ddlitiva, mencionou a reincidéncia especifica,
estando o0 agente inserido em prisdo domiciliar, quando do cometimento do
ddito.

5. Nesse contexto, indevida a aplicacéo de medidas cautelares alternativas a
prisdo, porque insuficientes para resguardar a ordem publica

6. Recurso ordin&io a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justicaz A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso ordin&io, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora

Brasilia, 28 de novembro de 2017(Data do julgamento)

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN°90.735 - MG (2017/0270585-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

RECORRENTE : HUDSON HENRIQUE PEREIRA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

Ministra MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Relator a):

Cuida-se de recurso ordin&io em habeas corpus, com pedido liminar,
interposto por HUDSON HENRIQUE PEREIRA, contra acordéo do Tribund de Justica do
Estado de Minas Gerais (HC n° 1.0000.17.048031-3/000).

Narram os autos que, no dia 30.7.2017, o recorrente foi preso em flagrante
delito pela suposta prética das infragdes previstas no art. 157, § 2°, 11, do Codigo Pend, e no
art. 244-B daLe n° 8.069/90.

A flagréncia restou convertida em preventiva, em audiéncia de custodia, nestes
termos (fls. 22/23):

Trataese de comunicagdo de prisio em flagrante de HUDSON
HENRIQUE PEREIRA, preso em 30/06/2017, como incurso nas sangbes
do art. 157, 8 2°, inciso |1, do Codigo Pend c/c art. 244-B da Le 8069/90.
Constato que o APF estd formalmente em ordem, obedecendo as
disposicbes do art 304 e 306 do Codigo de Processo Penal. A prisdo,
andlisada pelos aspectos legais ndo comporta aqui oportunidade para o
relaxamento ou para a concessdo de liberdade provisoria. Com efeito, o
autuado é reincidente especifico, estando em cumprimento de pena, em
gozo de prisdo domiciliar que lhe foi concedida em 15/03/2011. Ademais,
observa-se que as circunstancias do crime sdo graves, tendo a subtracéo se
efetivado mediante emprego de violéncia contra vitima mulher e uma
crianca. Consta do APFD gue a vitima estava em um ponto de énibus com
sua filha de trés anos, quando dois individuos comegaram a puxar a bolsa
da ofendida, que resistiu. Os agentes insistiram, e s6 pararam deixar a bolsa
guando um deles conseguiu abri-la e subtrair a carteira da ofendida do
interior dela. Imperioso anotar que a acdo dos autores resultou em uma
escoriagdo no queixo da filha da ofendida, visto que a crianca estava em seu
colo no momento da agdo. Anota-se que uma testemunha que presenciou a
acdo ddituosa afirmou a ofendida que conhecia os autores, fornecendo o
endereco deles. Acionada a policia, os policiais se deslocaram até o
endereco fornecido pela testemunha e se depararam com 0s autores, assim
como com 0s objetos pessoais roubados da vitima, tudo a revelar a
gravidade concreta do delito. Cumpre destacar que a ofendida reconheceu
0S autores, 0 autuado e um menor, como 0s agentes que a roubaram.
Destarte, revela-se inadequada e insuficiente a aplicagdo de medidas
cautelares diversas da prisdo preventiva, que se faz necesséria para a
garantia da ordem publica. Assim, nos termos do art. 310, |1, e presentes
os requisitos do art. 312 c/c art. 313, | ell, todos do CPP. CONVERTO A
PRISAO EM FLAGRANTE [de] HUDSON HENRIQUE PEREIRA EM
PRISAO PREVENTIVA. Expecase o MANDADO DE PRISAO
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PREVENTIVA para 0 devido cumprimento, registrando-o no BEMP,
fazendo dele constar o prazo prescricional de 20 anos. Oficie-se a VEP/BH
comunicando a prisdo do autuado com remessa de cépia dos documentos
de folhas 02/09.

Inconformada, a defesa mangou prévio writ perante a Corte de origem,
sustentando, em sintese, que o paciente N cometera os crimes que |he sdo imputados, bem
como a inexisténcia de fundamentac&o idonea a amparar a segregacao cautelar.

Todavia, a ordem foi denegada pelo Tribund estadual, sob os seguintes
fundamentos (fls. 87/92):

Assevera a impetragdo que 0 paciente ndo cometeu o crime que lhe é
imputado, ressaltando que "a vitima ndo confirma que fora o paciente que
teria'roubado’ seus pertences’, fl. 02v.

Todavia, a degacdo do impetrante quanto & auséncia de provas da
autoria delitiva ndo merece prosperar, pois o Habeas Corpus, acdo de
impugnacdo autbnoma que é, ndo comporta dilagdo probatdria.

Muito embora 0 HC ndo se mostre como instrumento habil para discutir
prova meritoria, destaco que ainda € cedo para se ter certeza da autoria
delitiva, mas também ndo ha elemento que afaste com plena convicgéo a
participacdo do paciente nas condutas delituosas. Pelo contrério, ha
presenca de indicios suficientes de autoria a ensgjar sua custédia cautelar,
conforme se extrai do APFD de fls. 08/13.

Lado outro, sustenta o impetrante que, in casu, estdo ausentes oS
requisitos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal a autorizar a segregacao
cautelar.

Sem razdo, todavia.

Os motivos que levaram o d. Juizo a quo a decretar a prisdo preventiva
do paciente encontram respaldo juridico, porque, atendendo ao "principio
da necessidade”, consignou presentes, in concreto, o fumus comissi deliciti
e o periculum libertatis, conforme os artigos 312 e 313 do Cédigo de
Processo Penal. E o0 que se extrai do decisum, nos seguintes termos, fls.
16/16v:

Afere-se que a decisdo supracitada, ao contrério do aegado pela
impetracdo, esta devidamente fundamentada em elementos concretos e
objetivos do processo, explicitando a prova da existéncia do crime e de
indicios de autoria (fumus commiss delicti).

Resulta também demonstrada a necessidade da segregacéo cautelar,
pois, conforme se extrai dos autos (APFD de fls. 08/13), em tese, 0
paciente, mediante grave ameaca € em concurso com um menor infrator,
abordou a vitima no momento em que esta se encontrava em um ponto de
Onibus localizado na "Via Expressa’ desta capital, oportunidade em que
logrou éxito em subtrair uma carteira do interior de sua bolsa, a qud
continha documentos pessoais, cartdes bancérios e aproximadamente
R$300,00 (trezentos reais) em dinheiro, empreendendo fuga do loca em

seguida.
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N&o bastasse. Segundo relatos da propria ofendida (fl. 11), o ora
paciente e seu comparsa, mesmo verificando que a mesma carregava sua
filha de 03 (trés) anos em seu colo, perpetraram a pratica dditiva, causando
escoriagfes no queixo da crianca, fato a presumir que o acusado se
distancia significativamente da sensibilidade humana.

E ndo é s6. Conforme se extra da CAC de fl. 20v/21, Hudson é
reincidente especifico, ostentando uma condenagdo transitada em julgado
pela préatica do mesmo delito ora em apreco, bem como responde a outro
processo pelo suposto cometimento dos crimes de tréfico de drogas e
associacao para o tréfico.

Ademais 0 mesmo ja fora beneficiado com a expedicdo de avarés de
soltura em outras duas oportunidades — FAC, fls. 17/19v.

Logo, todos esses elementos coadunam de forma a evidenciar a
periculosidade do agente e autorizam a prisdo processual, a bem da garantia
da ordem publica (periculum libertatis).

O fato de o paciente praticar nova conduta delituosa, enquanto tutelado
penalmente, reclama atuacdo mais forte do Estado, impondo-lhe a
segregacdo cautelar, porque ndo soube aproveitar a oportunidade a ee
outrora concedida. A nova prética ddituosa indica que solto ndo consegue
conter seus impulsos transgressores, 0 que faz concluir que a paz publica é
sempre arranhada com suas posturas. Logo, afetada a ordem publica (CPP,
art. 312 eart. 313, I1).

Ressalte-se; a reincidéncia € condicdo objetiva que autoriza a priséo
preventiva conforme determina o artigo 313, 11 do CdAdigo de Processo
Penal, diada aos indicios de autoria e materialidade.

Noutro ponto, o impetrante, requer sgja aplicada medida cautelar
diversa da prisdo (art. 319 do Cddigo de Processo Penal).

Contudo, a segregacdo provisdria do acusado, objeto deste Habeas
Corpus, atende aos requisitos da novel legidacéo, que prevé a possibilidade
de prisdo cautelar para crimes dolosos cuja pena privativa de liberdade
méxima cominada sgja superior a quatro anos (CPP, art. 313, |). Entdo, o
presente caso amolda-se a norma atuamente em vigor, uma vez que o art.
157, 82°, 11, do Codigo Pend e o art. 244-B do ECA, cominam pena
maxima superior a 04 anos. Ademais, 0 acusado é reincidente (art. 313, 11,
do CPP).

Por fim, a eventua presenca de condi¢bes pessoais favoraveis néo
constitui motivo que desautorize a manutencdo da prisdo cautelar, pois
presente o risco de comprometimento da ordem publica.

Portanto, a custodia de Hudson Henrique Pereira se faz necessaria, néo
sendo recomendada sua soltura, por ora. Consequentemente, ndo resta
configurado o alegado constrangimento ilegal.

Dai o presente recurso ordin&io, por meio do qua a Defensoria Plblica do
Estado de Minas Gerais aduz, quanto "a necessidade da medida cautelar a fim de evitar a
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reiteracdo criminosd’, que "o processo pena ndo possui a fungdo de evitar a reiteracéo
delitiva, pois td desiderato € inerente a policia do Estado, sendo completamente dheio ao
fundamento processud"” (fl. 101).

No que se refere a reincidéncia, assevera que "o fato de o réu ostentar
antecedente criminad deve ser analisado como circunsténcia judicid, no momento da fixacéo
da pend’, e ndo como ensgadora da prisdo preventiva ou do indeferimento da liberdade
provisoria (fl. 102).

Acrescenta que 0 carcere provisorio do acusado foi mantido sem
fundamentar-se em dados concretos extraidos dos autos, mas Sm na gravidade abstrata dos
delitos.

Ressalta que "ndo ha nenhum indico sequer de que o paciente poderia
oferecer perigo a0 meio socia ou ao interesse processud™, em especia porgue "o recorrente €
primério, nos termos do art. 64, inciso |, do Cadigo Pend" (fls. 102 e 104).

Sdienta que se vidumbra nos autos, "com elevado grau de seguranca, a
possibilidade de o recorrente vir a cumprir a pena privativa de liberdade em regime menos
gravoso, 0 que torna a prisfo cautelar desproporciona, e nd homogénea e, assm,
justifica[-sg] a concessdo da ordem™ (fl. 105).

Ressdlta, também, a possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares diversas
da priso ao insurgente.

Ao find, requer, liminarmente e no méito, a revogacdo da medida extrema,
com a expedicéo do avaré de soltura (fls. 99/107).

O pleito liminer foi indeferido em 17.10.2017.

Informactes prestadas as fls. 125/131 e 136, as primeira noticiando que h&
audiéncia de instrucéo e julgamento aprazada para o dia01.12.2017.

O Minigéio Pudblico Federa opinou, em parecer da lavra do
Subprocurador-Gera da Republica Durval Tadeu Guimarées, pelo ndo provimento do recurso.

Compulsando os assentamentos processuai s da Corte de origem apurou-se que
a audiéncia de instrucéo e julgamento foi antecipada e ocorrera dia 28.11.2017. Os autos
foram ao Ministério PUblico e a Defensoria e estdo conclusos ao magistrado.

E o rdaorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN°90.735 - MG (2017/0270585-3)
EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
ROUBO CIRCUNSTANCIADO. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAM ENTA(;AO. MODUS OPERANDI E RENITENCIA DELITIVA
ESPECIFICA. ORDEM PUBLICA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A prisdo processua deve ser configurada no caso de Situacdes extremas,
em meio a dados sopesados da experiéncia concreta, porquanto o insrumento
posto a cargo da jurisdicéo reclama, antes de tudo, o respeito a liberdade.

2. A necessidade da custddia cautelar foi demonstrada, com espeque em
dados concretos dos autos, conforme recomenda a jurisprudéncia desta Corte,
estando o decreto fundado na necessidade de resguardo a ordem publica,
diante da reniténcia criminosa do agente e do modus operandi ddlitivo.

3. In casu, foi destacada a maneira de execucéo do crime, praticado contra
vitimamulher e sua filha de trés anos, sendo que a conduta ddlitiva resultou em
uma escoriagdo no queixo da crianga, a qua estava no colo da mée no
momento da ago.

4. No gue tange a contuméacia dditiva, mencionou a reincidéncia especifica,
estando 0 agente inserido em prisdo domiciliar, quando do cometimento do
delito.

5. Nesse contexto, indevida a aplicacéo de medidas cautelares alternativas a
prisdo, porque insuficientes para resguardar a ordem publica.

6. Recurso ordinario a que se nega provimento.

VOTO

MinistraMARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Relator a):

Cinge-se a controvérsa em obter a revogacdo da custodia provisria do
recorrente sob a alegacdo de que a decisdo € carente de fundamentacdo adequada.
Alternativamente, pleiteia a aplicacdo de medida cautel ares diversas da prisio.

Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, toda
custodia imposta antes do transito em julgado de sentenca pena condenatoria exige concreta
fundamentacdo, nos termos do disposto no art. 312 do Cddigo de Processo Penal.

E de ver que, no processo pend de cariz democrético, a liberdade é a regra, a
qua deve ser prestigiada diuturnamente. Outro ndo foi 0 norte assinado na recente Le n.°
12.403/11, relativa as medidas cautelares penais, verbis:

Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deverdo ser
aplicadas observando-se a

(...)

Il - adequacdo da medida a gravidade do crime, circunstancias do fato
e condicdes pessoais do indiciado ou acusado.

8 1° As medidas cautelares poderdo ser aplicadas isolada ou
cumul ativamente.
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(...)

8§ 4° No caso de descumprimento de qualquer das obrigactes
impostas, o juiz, de oficio ou mediante requerimento do Ministério Pablico,
de seu assistente ou do querelante, poderd substituir a medida, impor outra
em cumulagdo, ou, em ultimo caso, decretar a prisdo preventiva (art.
312, parégrafo unico).

(...)

§ 6° A priso preventiva sera determinada quando néo for cabivel a sua
substituicao por outra medida cautelar (art. 319).” (NR)

(..)

Art. 310. Ao receber o auto de prisdo em flagrante, o juiz devera
fundamentadamente:

| - relaxar a prisdo ilegd; ou

Il - converter a prisdo em flagrante em preventiva, quando presentes
0S requisitos constantes do art. 312 deste CdAdigo, e se revelarem
inadequadas ou insuficientes as medidas cautelares diversas da prisdo; ou

[l - conceder liberdade provisoria, com ou sem fianca.

Paragrafo Unico. Se o juiz verificar, pelo auto de prisdo em flagrante,
gue o agente praticou o fato nas condi¢des constantes dos incisos | a lll
do caput do art. 23 do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 -
Cadigo Penal, podera, fundamentadamente, conceder ap acusado liberdade
provisbria, mediante termo de comparecimento a todos os atos
processuais, sob pena de revogacdo. (NR)

In casu, a prisdo preventivafoi decretada nos seguintes termos (fls. 22/23):

Trata-se de comunicacdo de prisio em flagrante de HUDSON
HENRIQUE PEREIRA, preso em 30/06/2017, como incurso nas sancgfes
do art. 157, § 2°, inciso |1, do Codigo Penal c/c art. 244-B da Le 8069/90.
Constato que o APF estd formamente em ordem, obedecendo as
disposicbes do art 304 e 306 do Cddigo de Processo Penal. A prisao,
analisada pelos aspectos legais ndo comporta aqui oportunidade para
o0 relaxamento ou para a concessdo de liberdade provisdria. Com
efeito, o autuado é reincidente especifico, estando em cumprimento
de pena, em gozo de prisdo domiciliar que Ihe foi concedida em
15/03/2011. Ademais, observa-se que as circunstancias do crime sao
graves, tendo a subtracao se efetivado mediante emprego de violéncia
contra vitima mulher e uma crianga. Consta do APFD que a vitima
estava em um ponto de Onibus com sua filha de trés anos, quando dois
individuos comegaram a puxar a bolsa da ofendida, que resistiu. Os agentes
insistiram, e sd pararam deixar a bolsa quando um deles conseguiu abri-la e
subtrair a carteira da ofendida do interior dela. Imperioso anotar que a
acdo dos autores resultou em uma escoriacdo no queixo da filha da
ofendida, visto que a crianga estava em seu colo no momento da acéo.
Anota-se que uma testemunha que presenciou a agdo delituosa afirmou a
ofendida que conhecia os autores, fornecendo o enderego deles. Acionada
a policia, os policiais se deslocaram até o endereco fornecido pela
testemunha e se depararam com 0s autores, assim como com 0S
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objetos pessoais roubados da vitima, tudo a revelar a gravidade
concreta do delito. Cumpre destacar que a ofendida reconheceu os
autores, 0 autuado e um menor, como 0s agentes que a roubaram.
Destarte, revela-se inadequada e insuficiente a aplicacdo de medidas
cautelares diversas da prisdo preventiva, que se faz necessaria para a
garantia da ordem publica. Assim, nos termos do art. 310, I, e presentes
0s requisitos do art. 312 c/c art. 313, | e ll, todos do CPP. CONVERTO
A PRISAO EM FLAGRANTE [de] HUDSON HENRIQUE PEREIRA
EM PRISAO PREVENTIVA. Expeca-se 0 MANDADO DE PRISAO
PREVENTIVA para o devido cumprimento, registrando-o no BEMP,
fazendo dele constar o prazo prescricional de 20 anos. Oficie-se a VEP/BH
comunicando a prisdo do autuado com remessa de cépia dos documentos
de folhas 02/09.
(negritos originais e acrescidos)

Ja o Tribund de origem denegou a ordem no prévio writ, no que interessa, sob
0s seguintes fundamentos (fls. 87/92):

Assevera a impetragdo que 0 paciente ndo cometeu o crime que lhe é
imputado, ressaltando que "a vitima ndo confirma que fora o paciente que
teria'roubado’ seus pertences’, fl. 02v.

Todavia, a degacdo do impetrante quanto & auséncia de provas da
autoria delitiva ndo merece prosperar, pois o Habeas Corpus, acdo de
impugnacdo autdnoma que €, ndo comporta dilacéo probatoria.

Muito embora 0 HC ndo se mostre como instrumento hébil para discutir
prova meritoria, destaco que ainda € cedo para se ter certeza da autoria
delitiva, mas também ndo ha elemento que afaste com plena convicgéo a
participacdo do paciente nas condutas delituosas. Pelo contréario, ha
presenca de indicios suficientes de autoria a ensgjar sua custédia cautelar,
conforme se extrai do APFD de fls. 08/13.

Lado outro, sustenta o impetrante que, in casu, estdo ausentes 0s
requisitos do art. 312 do Cédigo de Processo Penal a autorizar a segregacao
cautelar.

Sem razdo, todavia

Os motivos que levaram o d. Juizo a quo a decretar a prisdo preventiva
do paciente encontram respaldo juridico, porque, atendendo ao "principio
da necessidade”, consignou presentes, in concreto, o fumus comissi deliciti
e o periculum libertatis, conforme os artigos 312 e 313 do Cdédigo de
Processo Pend. E o gue se extrai do decisum, nos seguintes termos, fls.
16/16v:

Afere-se que a decisdo supracitada, ao contrario do alegado pela
impetracdo, esta devidamente fundamentada em elementos concretos e
objetivos do processo, explicitando a prova da existéncia do crime e de
indicios de autoria (fumus commiss delicti).

Resulta também demonstrada a necessidade da segregacdo cautelar,
pois, conforme se extrai dos autos (APFD de fls. 08/13), em tese, 0
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paciente, mediante grave ameaga € em concurso com um menor infrator,
abordou a vitima no momento em que esta se encontrava em um ponto de
Onibus localizado na "Via Expressa’ desta capital, oportunidade em que
logrou éxito em subtrair uma carteira do interior de sua bolsa, a qua
continha documentos pessoais, cartbes bancérios e aproximadamente
R$300,00 (trezentos reais) em dinheiro, empreendendo fuga do loca em
seguida.

N&o bastasse. Segundo relatos da propria ofendida (fl. 11), o ora
paciente e seu comparsa, mesmo verificando que a mesma carregava sua
filha de 03 (trés) anos em seu colo, perpetraram a pratica dditiva, causando
escoriagfes no queixo da crianca, fato a presumir que o acusado se
distancia significativamente da sensibilidade humana.

E ndo é sO. Conforme se extra da CAC de fl. 20v/21, Hudson é
reincidente especifico, ostentando uma condenacdo transitada em
julgado pela prética do mesmo delito ora em apreco, bem como
responde a outro processo pelo suposto cometimento dos crimes de
tréafico de drogas e associacao para o trafico.

Ademais 0 mesmo ja fora beneficiado com a expedicéo de alvaras
de soltura em outras duas oportunidades — FAC, fls. 17/19v.

Logo, todos esses elementos coadunam de forma a evidenciar a
periculosidade do agente e autorizam a prisdo processual, a bem da garantia
da ordem publica (periculum libertatis).

O fato de o paciente praticar nova conduta delituosa, enquanto
tutelado penalmente, reclama atuacdo mais forte do Estado,
impondo-lhe a segregacdo cautelar, porque n&o soube aproveitar a
oportunidade a ele outrora concedida. A nova pratica delituosa indica
gue solto n&o consegue conter seus impulsos transgressores, 0 que
faz concluir que a paz publica é sempre arranhada com suas postur as.
Logo, afetada a ordem publica (CPP, art. 312 e art. 313, I 1).

Ressalte-se: a reincidéncia é condicdo objetiva que autoriza a prisio
preventiva conforme determina o artigo 313, 11 do CdAdigo de Processo
Penal, dliada aos indicios de autoria e materiaidade.

Noutro ponto, o impetrante, requer sga aplicada medida cautelar
diversa da prisdo (art. 319 do Cddigo de Processo Penal).

Contudo, a segregacdo provisoria do acusado, objeto deste Habeas
Corpus, atende aos requisitos da novel legidacdo, que prevé a possibilidade
de prisdo cautelar para crimes dolosos cuja pena privativa de liberdade
méxima cominada sgja superior a quatro anos (CPP, art. 313, |). Entéo, o
presente caso amolda-se & norma atualmente em vigor, uma vez que o art.
157, 82°, 11, do Cdédigo Pena e o art. 244-B do ECA, cominam pena
maxima superior a 04 anos. Ademais, o acusado é reincidente (art. 313, 11,
do CPP).

Por fim, a eventua presenca de condi¢bes pessoais favoraveis néo
constitui motivo que desautorize a manutencdo da prisdo cautelar, pois
presente o risco de comprometimento da ordem publica.
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Portanto, a custédia de Hudson Henrique Pereira se faz necessaria, ndo
sendo recomendada sua soltura, por ora. Consequentemente, ndo resta
configurado o alegado constrangimento ilegd.

(grifos no origina e incluidos)

Verificase que a decisBo monocréica embasou a medida congritiva na
necessidade de resguardo a ordem publica, em razéo da reiteracdo criminosa do agente, bem
como da violéncia empregada no cometimento do delito

No que se refere a maneira de execugdo do crime, 0 magistrado sdlienta que a
subtracdo se efetivou contra vitima mulher e sua filha de trés anos, sendo que a prética
dditiva resultou em uma escoriagdo no queixo da crianga, que estava no colo da mée no
momento da acéo.

No que tange a contuméacia dditiva, menciona a reincidéncia especifica e
destaca que o acusado estaria em cumprimento de pena, gozando de priséo domiciliar, a qua
Ihe fora concedida em 15.03.2011.

O Tribund ainda acresceu a informagdo de que 0 agente responde por suposto
cometimento do crime de tréfico de entorpecentes e associacdo para o trafico, tendo sSdo
beneficiado com a soltura em duas oportunidades.

Ao que se me afigura, portanto, debrucando-me sobre o caso em concreto, a
prisdo preventiva se sustenta, porque nitidamente vinculada a e ementos de cautel aridade.

Dessarte, estando a prisdo provisiria lastreada em elementos concretos
colhidos dos préprios autos, ndo ha imputar qualquer ilegaidade a custddia. Nesse sentido,
confiram-se estes julgados.

HABEAS CORPUS ROUBO CIRCUNSTANCIADO E CARCERE
PRIVADO. DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE.
FUNDAMENTAC,AO. MEN(;AO AO MODUS OPERANDI DO DELITO
E A REINCIDENCIA DO PACIENTE. ELEMENTOS CONCRETOS
SUFICIENTES A JUSTIFICAR A DECRETACAO DA PRISAO
PREVENTIVA, PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REGIME
INICIAL. A REINCIDENCIA PODE SER USADA PARA FIXAR REGIME
INICIAL MAIS GRAVOSO DO QUE A PENA APLICADA.

POSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA.

1. Conforme reiterada jurisprudéncia deste Superior Tribunal, a prisio
que antecede a condenagdo transitada em julgado s6 pode ser imposta ou
mantida quando evidenciada, com explicita e concreta fundamentacdo, a
necessidade da rigorosa providéncia.

2. No caso, o Magistrado singular, ao negar ao paciente o direito
derecorrer em liberdade, fez mencéo ao modus operandi do delito e a
reincidéncia do paciente. Tais elementos concretos justificam a prisdo
para garantia da ordem publica. Precedente.

3. BEvidenciado que o paciente é reincidente, possivel a fixacdo de
regime inicid mais severo do que a pena imposta, em observancia aos
requisitos do art. 33, do Cédigo Penal. Precedente.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

4. Ordem denegada.
(HC 406.574/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017)

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO MAJORADO.
TENTATIVA. CORRUPQAO DE MENORES. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS OPERANDI.
REITERA(;AO DELITIVA. VIOLENCIA. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE.

1. A vaidade da segregacdo cautelar esta condicionada a observancia,
em decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos insertos no art. 312
do Cédigo de Processo Penal, revelando-se indispensavel a demonstragéo
do que consiste o periculum libertatis .

2. No caso, a prisdo preventiva esta justificada, pois a decisdo que
a imp6s delineou o modus operandi empregado pelo paciente,
consistente em roubo majorado pelo concurso de agentes, com
participacdo de adolescentes, além da reiteracdo delitiva do agente.
Tais circunstancias denotam sua periculosidade e a necessidade da
segregacdo como forma de acautelar a ordem publica.

3. A Terceira Segéo desta Corte firmou orientacdo de que "os registros
sobre o passado de uma pessoa, sga €a quem for, ndo podem ser
desconsiderados para fins cautelares. A avaliacdo sobre a periculosidade de
alguém impde que se perscrute todo o0 seu histérico de vida, em especia o
seu comportamento perante a comunidade, em atos exteriores, cujas
consequéncias tenham sido sentidas no ambito social. Se os atos
infracionais ndo servem, por 6bvio, como antecedentes penais e muito
menos para firmar reincidéncia (porgue tais conceitos implicam a ideia de
"crime" anterior), ndo podem ser ignorados para aferir a personaidade e
eventual risco que sua liberdade plena representa para terceiros' (RHC
63.855/MG, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, Rd. p/acérddo Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Dje 13/6/2016).

4. Mostra-se indevida a aplicacd de medidas cautelares diversas da
prisdo, quando a segregacdo encontra-se fundada na gravidade efetiva do
delito e a reiteragdo dditiva do paciente, indicando que as providéncias
menos gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem publica e evitar
a prética de novos crimes.

5. Ordem denegada.

(HC 391.499/SP, Rd. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 13/06/2017, DJe 23/06/2017)

HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO TENTADO. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS
FUNDAMENTACAO IDONEA. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinaar que a
determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se apenas se
indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade da cautela
(periculum libertatis), & luz do disposto no art. 312 do CPP.

2. O Juizo de primeiro grau apontou a presenca dos vetores
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contidos no art. 312 do Codigo de Processo Penal, em especial a
garantia da ordem publica, evidenciada pelo risco de reiteracdo
delitiva, ao destacar a periculosidade do agente, que é reincidente,
porquanto ostenta condenacdo pela prética do delito de tréfico de
drogas, além de outros antecedentes.

3. Habeas corpus denegado.

(HC 354.694/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 07/06/2016, DJe 21/06/2016)

Assm, dadas as particularidades acima citadas, indicativas da necessidade do
encarceramento, penso ser inviavd a liberagdo dos recorrentes, vito que existente
fundamentacdo idonea da cautel aridade.

Nesse contexto, a propdsto, indevida a aplicacdo de medidas cautelares
aternativas a prisfo, porque insuficientes para resguardar a ordem publica No mesmo
sentido, confira-se;

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO
DE ENTORPECENTES E PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE
USO PERMITIDO. PRISAO PREVENTIVA. APREENSAO DE
EXPRESSIVA QUANTIDADE DE ENTORPECENTE, UMA BALANCA
DE PRECISAO E UMA ARMA MUNICIADA, CALIBRE 32.
NECESSIDADE DA PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
SEGREGACAO JUSTIFICADA. RECURSO IMPROVIDO.

1. A privacdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de crime
reveste-se de carater excepciona em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em decisfo judicia fundamentada (art. 93, 1X,
da CF), que demonstre a existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um
Ou mais pressupostos do artigo 312 do Cddigo de Processo Pendl.
Exige-se, ainda, na linha perfilhada pea jurisprudéncia dominante deste
Superior Tribuna de Justica e do Supremo Tribuna Federal, que a deciséo
estga pautada em motivagdo concreta, sendo vedadas consideracbes
abstratas sobre a gravidade do crime.

2. No presente caso, a prisdo preventiva est devidamente justificada
para a garantia da ordem publica, em razéo da periculosidade do agente,
evidenciada pela apreensdo de expressiva quantidade do entorpecente
(2.583g de maconha e 27 trouxinhas de cocaina), dém de uma balanca de
precisdo e 5 cartuchos intactos, calibre 38.

3. O entendimento desta Corte é assente no sentido de que, estando
presentes os requisitos autorizadores da segregacdo preventiva, eventuais
condic¢des pessoais favoraveis ndo sdo suficientes para afasté-la.

4. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas
da prisdo, quando evidenciada a sua insuficiéncia para acautelar a
ordem publica.

5. Recurso improvido.

(RHC 77.987/MG, Re. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 07/02/2017, DJe 10/02/2017)
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Assim, a despeito do esforco empreendido pelo recorrente, é inviaved
atender-se ao pleto formulado.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ordin&rio.

E como voto.
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Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



