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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUSN°90.731 - MG (2017/0270536-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: GILSCIMAR GUIMARAES JOANA (PRESO)

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO E CORRUPCAO DE MENORES. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO ABSTRATA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS  (PRIMARIO).
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. RECURSO
PROVIDO.

1. Para a decretacdo da prisfo preventiva € indispensivd a
demonstragéo da exigéncia da prova da materididade do cime e a
presenca de indicios sufidentes da autoria. Exige-se, mesmo que a
decisdo estgja pautada em lastro probatorio, que se guste as hipoteses
excepcionas da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
ainda, aimprescindibilidede da medida. Precedentes do STF e STJ.

2. Configura condrangimento ilegd a decretacdo ou a manutencéo da
prisfo preventiva, ssm gpoio de eementos empiricos colhidos da
conduta do acusado, com base gpenas na gravidade abstrata do ddlito.
Precedentes.

3. Caso em que a prisfo do recorrente, priméio e denunciado pelo
crime de roubo mgorado e corrupcdo de menores, foi decretada sem
fundamentacdo concreta (gpenas porque o crime teria Sdo praticado
€m concurso com menores de idade) sam a indicagdo de dementos
vaidos para judificar a gplicacéo da medida extrema, com base nas
hipdteses excepcionais do art. 312 do CPP. Condrangimento ilegd
evidenciado. Precedentes.

4. Recurso ordin&io en habeas corpus a que da provimento para
assegurar a0 recorrente o direito a liberdade provisiria, se por outro
moativo néo edtiver preso, mediante a gplicacdo de medidas cautdares
previstas no art. 319 do CPP.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gque sfo partes as acimaindicadas,

acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minigros Ribeiro
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Dantas, Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minisro Relator.
Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Jod Ilan Paciornik.
Bradilia(DF), 28 de novembro de 2017(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN°90.731 - MG (2017/0270536-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: GILSCIMAR GUIMARAES JOANA (PRESO)

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Tratase de recurso ordinaio em habeas corpus, com pedido liminar,

interposto por GILSCIMAR GUIMARAES JOANA — preso cautdamente no dia

19/11/2016 e denunciado pela suposta prética dos crimes de roubo mgorado e corrupcao de

menores — contra acorddo do Tribund de Judica do Estado de Mines Geas
(1.0000.16.090815-8/000).

Na acdo origindia, a defesa degou condrangimento ilegd na prisio

preventiva do paciente. O Tribund estadud, contudo, denegou a ordem, recebendo o acdrdéo

a seguinte ementa (e-STJfl. 55):

EMENTA: HABEAS CORPUS - ROUBO QUALIFICADO,
CORRUPCAO DE MENORES E USO DE DROGAS - PRESENCA
DOS REQUISTOS DA PREVENTIVA - GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA - LIBERDADE PROVISORIA - IMPOSSBILIDADE -
ORDEM DENEGADA.

Tendo sido analisadas as circunstancias do caso, observada a
natureza e gravidade do delito, ndo ha que se falar em auséncia de
fundamentacéo idénea na decisao.

Nao se reveste de ilegal a decretacéo da priséo preventiva desde
gue demonstrado, a gravidade objetiva da conduta criminosa, a
periculosidade do agente e o risco que sua liberdade acarreta a
sociedade, bem como a participacdo de menores no delito,
fazendo-se necessaria a segregacdo a fim de acautelar a ordem
publica.

As condicles pessoais favoraveis do paciente demonstradas, néo
impedem, por si, a decretacdo da prisdo temporaria, t&o pouco
conferem ao paciente o direito subjetivo a concessao de liberdade
provisoria.

Nas razoes do presente recurso, a Defensoria Plblica dega auséncia dos

requigitos legas previsos no art. 312 do CPP. Outrossim, &irma que o decreto prisond ndo
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gpresenta fundamentacdo idOnea, concreta e adequada a judificar a restricéo totd da
liberdade. Aponta, ademais, violacdo do principio da homogeneidede, asseverando ser
possivel a gplicacdo de medidas cautelares mais brandas.

Diante disso, pede, em liminar e no méito, a expedicdo do dvara de soltura

em favor do recorrente.

A liminer fo indeferida (e-STJ fls 85/87) e o Minigéio Plblico Federd,
previamente ouvido, manifestou-se pelo desprovimento do recurso ordinéio, em parecer assm

resumido (e-STJfl. 93):

Recurso em habeas corpus. Roubo majorado pelo concurso de
agentes. Corrupcdo de menores. Prisdo preventiva. Garantia da
ordem publica. Modus operandi. Gravidade concreta do crime.
Fundamentacdo idonea. Requisitos do artigo 312 do CPP.
Observancia. Medidas cautelares diversas da prisdo. Insuficiéncia.
Parecer pelo n&o provimento do recurso.

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN°90.731 - MG (2017/0270536-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
Buscase, en sintese, neste recurso ordin&io em habeas corpus, O

relaxamento da prisio preventiva do recorrente, preso cautd armente pela suposta prética dos

crimes de roubo mgjorado e corrupgao de menores.

Inicidmente, cumpre asseverar que a prisfo preventiva € uma medida
excepciond, de natureza cautdar, que autoriza o Estado, observadas as bdizas legas e
demondrada a absoluta necessdade, a redringir a liberdade do cidadéo antes de eventud
condenacdo com trangto em julgado (art. 5°, LXI, LXV, LXVI eart. 93, IX, da CF).

Para a privagéo desse direito fundamentd da pessoa humana é indispensave
a demongtracéo da exigéncia da prova da maerididade do crime e a presenca de indicios
suficentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Caodigo de Processo Pendl.

Exigese, anda na linha pefilhada pea jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund Federal, que a deciso esteja pautada em
lastro probatério que se gugte as hipiteses excepcionas da norma em abstrato e revee a
imprescindibilidade da medida, vedadas consderactes genéricas e vazias sobre a gravidade

do aime

Colhe-se dos autos (e-STJfl. 22):

Iniciados os trabalhos, o(a) Autuado(a) prestou suas declaracoes,
tendo dito, em sintese 0 seguinte: que quando foi preso(a). ndo
sofreu qualguer agressao ou coagao; que optou por ndo comunicar
a sua prisdo a qualquer membro de sua familia para nao lhes
preocupar; gque por acaso encontrou com os menores infratores no
interior de um Gnibus e combinaram em ir a uma festa no Campus
da Universidade Federal; que ndo sabia que 0s menores
pretendiam praticar o roubo; que o interrogando ainda tentou
ajudar a vitima, procurando impedir que os adolescentes levassem
a pulseira da vitima; que o adolescente de aparelho foi quem deu o
tapa na cabeca da vitima; que além do depoente eram trés os
adolescentes que estavam no momento dos fatos; que nédo foi levado
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a exame de corpo de delito; esclarece que ndo sofreu nenhum
ferimento.

E egtes foram os mativos declinados na decisdo de primeiro grau (e-STJ fl.
24):

(...) Emseguida, pelo MM. Juiz, foi proferida a seguinte DECISAQ:
Vistos etc. Constato que o APF esta formalmente perfeito,
obedecendo as disposicbes do art. 304 e 306 do Cddigo de
Processo Penal. A prisdo, analisada pelos aspectos formais, ndo
comporta, neste exame perfunctorio, oportunidade para o
relaxamento ou para a concessdo de liberdade provisoria. Com
efeito, o autuado foi preso em flagrante em companhia dos menores
envolvidos e ndo negou que estivesse com eles no momento da
préatica delitiva. Ressalve-se que a questéo relativa a autoria, muito
bem suscitada pela defesa técnica, depende de dilacdo probatoria.
Ha, assm, indicios suficientes de autoria. Do lado outro, a
materialidade encontra-se consubstanciada pela apreensdo da res
furtiva. Ademais, o autuado nao possui ocupacao licita. Assim, nos
termos do art. 310, 1, e presentes os requisitos do art. 312 c/c art.
313, I ell, todos do C.P.P., reitero os termos da decisdo de fls. 18 e
CONVERTO A PRISAO EM FLAGRANTE do(a) autuado(a) EM
PRISAO PREVENTIVA.

Andisando atentamente o teor da decisdo acima transcrita, entendo que os
motivos nela dedlinados ndo sdo suficientes para judiificar a restricéo totd da liberdade do

recorrente.

N&o se desconhece a reprovabilidade da conduta indicada na decisdo, o fao
de que o recorrente teria cometido o crime de roubo em concurso com menores de idade.
Todavia, esses aspectos, adotados como fundamento da priséo, estéo restritos ao tipo pend

dos dois crimes pelos quas o recorrente foi denunciado: roubo magorado e corrupcéo de

menores (e-STJ fl. 41). Nada mais de concreto fa indicado, sga da dindmica dditiva ou

mesmo acerca de eventud historico comprometedor do paciente, a judificar a prisio cautdar.
Com efeto, configura condrangimento ilegd a decretacdo da priséo
preventiva, sem gpoio de dementos empiricos colhidos da conduta do acusado, com base

gpenas nagravidade abstrata do ddlito.
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Em outras pdavras, A redtricdo corporal cautelar reclama elementos
motivadores extraidos do caso concreto e que justifiquem sua imprescindibilidade.
Insuficiente, para tal desiderato, mera alusdo a gravidade abstrata do crime,
reproducdes de elementos tipicos ou suposicbes sem base empirica (HC n. 126.815,
Relaor Minisro MARCO AURELIO, Rdaor p/ Acdrddo Minisro EDSON FACHIN,
Primeira Turma, julgado em 04/08/2015, publicado em 28/8/2015).

Emas [...]. — A privacao cautelar da liberdade individual reveste-se de
carater excepcional, somente devendo ser decretada ou mantida em sStuacOes de
absoluta necessidade. — A questdo da decretabilidade ou da manutencao da prisdo
cautelar. Possibilidade excepcional, desde que satisfeitos os requisitos mencionados no
art. 312 do CPP. Necessdade da verificagdo concreta, em cada caso, da
imprescindibilidade da adocdo dessa medida extraordinaria. Precedentes. [...]. (HC n.
128.615 AgR, Rdaor Minigro CELSO DE MELLO, Segunda Turma julgado em
18/8/2015, publicado em 30/9/2015).

Por outro lado, disse o Tribund impetrado, ao denegar a ordem (e-STJ fl.
59):

Na hipotese dos autos, conforme corretamente analisado pelo i.
Magistrado na supramencionada decisdo, importa destacar que
foram constatados indicios suficientes de autoria e materialidade e
gue o0 paciente em tese, cometeu 0 delito conjuntamente com 03
menores, sabendo que eles eram menores, 0 que revela o alto grau
de reprovabilidade de suas condutas.

Nota-se, entdo, que a decisdo analisou suficientemente a gravidade
concreta dos fatos, bem como a presenca de indicios suficientes de
autoria e materialidade, concluindo ser necessaria a custddia
preventiva como forma de preservar a seguranca e a ordem
publica, ndo havendo que se falar em falta de fundamentacdo
iddnea, nem em constrangimento ilegal.

Ademais, cabe ressaltar que se depreende do depoimento da vitima
no ADPF, f. 11, que o delito foi cometido com violéncia e grave
ameaca, visto que um dos autores lhe ameagou dizendo Vocé ja
tomou facada? Pois passa tudo que vocé tem”, sendo, na sequéncia,
desferido por um dos autores um tapa na cabeca da vitima e
arrancado do seu brago a pulseira de metal que usava na mao.
Ainda, ap0s a subtracéo, os autores disseram para a vitima "vaza,
nao olha para tras, se vocé voltar vai tomar uma canelada na
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boca".

Nesse sentido, as referidas circunstancias evidenciam a gravidade
concreta do crime, bem como a latente periculosidade do agente,
demonstrando a necessidade de manutencédo da prisdo cautelar
para o resguardo do meio social.

Como vigto, o Tribund gpresentou aspectos concretos extraidos da conduta
ddlitiva, caracterizadores de periculosidade — ameacado a vitima com a faca, dado umtapa na
cabega e arrancado a pulsara Todavia, estes fundamentos estdo relacionados aos menores
envolvidos na acdo. Ademas, segundo condta das declaragbes prestadas na audiéncia de
cugtdia, o recorrente teria indudve tentado impedir que os adolescentes levassem a pulsara
da vitima

Mesmo que vdido fossem esses argumentos em rel acdo ao recorrente, esses
fundamentos apontados no acordd ndo condam no decreto de prissto e, Conforme
orientacdo pacifica, "ndo cabe as instancias superiores, em sede de habeas corpus,
adicionar novos fundamentos a decisdo de primeiro grau, visando a suprir eventual
vicio de fundamentacéo (HC n. 113.945/SP, Segunda Turma, Rdl. Min. Teori Zavascki,
DJe de 12/11/2013) (HC n. 355.543/SP, Relator Minisro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 31/08/2016). Nesse mesmo santido:

4. Os argumentos trazidos pelo Tribunal de origem, tendentes a
justificar a custodia cautelar, ndo se prestam a suprir a ausente
motivacao do Juizo singular, sob pena de, em acéo concebida para
a tutela da liberdade humana, legitimar-se o vicio do ato constritivo
ao direito de locomogéo do reéu. [...] (RHC n. 76.275/RS, Relator
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
25/10/2016, DJe 18/11/2016)

4. Novos fundamentos agregados pelo Tribunal de origem n&o
servem para suprir eventual deficiéncia de fundamentagdo do
decreto de prisdo preventiva. Precedentes do STF e STJ. [...] (HC n.
353.317/SP, de minha relatoria, QUINTA TURMA, julgado em
24/05/2016, DJe 31/05/2016)

Por iss0, entendo que o mativo inicddmente mencionado no decreto prisona
néo encontra suporte nas hipdteses excepcionals do art. 312 do CPP, estando configurado o
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congrangimento ilegd.

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ROUBO MAJORADO. ALEGACAO DE INOCENCIA.
NECESSDADE DE REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO,
INVIAVEL NESTA ESTREITA VIA RECURSAL. PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA
DO DECRETO PRISIONAL. RECURSO ORDINARIO
PARCIALMENTE PROVIDO.

| - Quanto a alegacdo de inocéncia, deve-se asseverar que a
analise da quaestio envolveria o exame aprofundado do material
fatico-probatério dos autos, sendo inviavel tal analise por meio de
habeas cor pus (precedente).

Il - A segregacdo cautelar deve ser considerada excecao, ja que tal
medida constritiva s0 se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo
criminal ou a aplicacéo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Codigo
de Processo Penal.

[l - In casu, a decisdo que decretou a prisdo preventiva do
recorrente ndo apresenta a devida fundamentacdo, uma vez que a
simples invocacdo da gravidade genérica do delito ndo se revela
suficiente para autorizar a segregacao cautelar com fundamento na
garantia da ordem publica (HC n. 114.661/MG/STF, Primeira
Turma, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 1%8/2014).

Recurso ordinario parcialmente provido para revogar a prisao
preventiva do recorrente, salvo se por outro motivo estiver preso, e
sem prejuizo da decretacédo de outras medidas cautelares diversas
da prisdo. (RHC 89.631/SP, Rdl. Minisro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 17/10/2017, DJe 25/10/2017)

RECURSD ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ROUBO
MAJORADO (SIMULACRO DE ARMA DE FOGO E CONCURSO
DE AGENTES), CORRUPCAO DE MENORES E RECEPTACAO.
CONDENACAO. PRISAO PREVENTIVA FUNDAMENTACAO
ABSTRATA. CORREUS LIBERTADOS PELO TRIBUNAL
IMPETRADO. CIRCUNSTANCIAS PESSOAIS FAVORAVEIS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. RECURSO
PROVIDO.

1. Para a decretacdo da prisdo preventiva € indispensavel a
demonstracao da existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria. Exige-se, mesmo que a
decisdo estgja pautada em lastro probatério, que se ajuste as
hipéteses excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP),
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demonstrada, ainda, a imprescindibilidade da medida. Precedentes
do STF e STJ.

2. Na espécie, as decisdes anteriores mantiveram a prisio cautelar
do recorrente com base na gravidade abstrata do delito de roubo e
na possibilidade de reiteracdo criminosa, porém sem declinar
gualquer dado concreto ou circunstancia reveladora de
periculosidade ou indicativa de risco a ordem publica. Ademais, o
crime ndo teve gravidade excepcional (foi praticado com simulacro
de arma), os dois outros denunciados foram beneficiados com a
liberdade provisoria pelo Tribunal estadual e o paciente ostenta
condicbes pessoais favoraveis, reconhecidas no acordéo.
Constrangimento ilegal evidenciado. Precedentes.

3. Recurso ordinario em habeas corpus a que da provimento para
relaxar a prisdo preventiva do recorrente, ressalvada a
possibilidade de aplicacdo das medidas cautelares previstas no art.

319 do CPP a serem definidas pelo Juizo processante. (RHC
85.873/RJ, Rel. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 03/10/2017, DJe 13/10/2017)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS ROUBO MAJORADO E RECEPTACAO. PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO IDONEA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CARACTERIZADO. RECURSO
PROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de
autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de
Processo Penal, poderd ser decretada, fundamentadamente, com
base nas circunstancias do caso concreto, para garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucéo
criminal ou para assegurar a aplicacao da lei penal.

2. Na hipotese, ndo foram apontados dados concretos a judtificar a
segregacao provisoria, pois as instancias ordinarias limitaram-se a
tecer consideracbes genéricas e a fundamentar a prisdo na
gravidade abstrata do crime.

3. Mostra-se evidenciado o constrangimento ilegal se a custédia
cautelar do recorrente foi decretada com simples referéncia a
afirmac0es genéricas acerca da gravidade abstrata do crime.

4. Recurso provido para revogar o decreto prisional, salvo se por
outro motivo o recorrente estiver preso, substituindo a segregacéo
pelas medidas cautelares insculpidas no art. 319, | e 1V, do Cadigo
de Processo Penal, sem prejuizo da decretacdo de nova prisio,
desde que concretamente fundamentada. (RHC 78.435/CE, Rd.
Minisro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em
28/03/2017, DJe 05/04/2017)
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RECURSD EM HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO,
RECEPTACAO, ASSOCIACAO CRIMINOSA, CORRUPCAO DE
MENORES. REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO.
AUSENCIA DE INDIVIDUALIZACAO DA CONDUTA.
AUSENCIA DE FUNDAMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR
A MEDIDA EXTREMA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. RECURSO PROVIDO. ORDEM CONCEDIDA.

Considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposicdo quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados
concretos, 0 preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos
no art.312 do Codigo de Processo Penal - CPP. Deve, ainda, ser
mantida a prisdo antecipada apenas quando nao for possivel a
aplicacdo de medida cautelar diversa, nos termos do previsto no
art. 319 do CPP.

Na hipotese dos autos, ndo ha fundamentos idéneos que justifiquem
a prisdo processual do recorrente. Da leitura do decreto prisional,
depreende-se que a cautela foi imposta a partir da gravidade
abstrata do delito, sem mencéo a nenhum elemento concreto dos
autos, limitando-se o Magistrado a tecer consideracfes genéricas
acerca do risco de fuga do acusado e de suposto descrédito que
acometeria o Poder Judiciario caso ndo decretada a custodia.
Constata-se, ainda, que a prisdo preventiva fol imposta sem que se
buscasse individualizar, ainda que sucintamente, a conduta do
acusado.

Assim, restando deficiente a fundamentagdo do decreto preventivo
guanto aos pressupostos que autorizam a segregacéo antes do
transito em julgado, e demonstrando-se a inadequacdo e a
desproporcionalidade no encarceramento do recorrente, deve ser
revogada, in casu, sua prisao preventiva.

Recurso em habeas corpus provido e ordem concedida para
revogar a prisdo preventiva em discussdo, salvo se por outro
motivo estiver o0 recorrente encarcerado, ressalvada, ainda, a
possibilidade de decretacdo de nova prisdo, se demonstrada
concretamente sua necessidade, sem prejuizo da aplicacdo de
medida cautelar diversa, nos termos do art. 319 do CPP. (RHC
74.194/SP, Rd. Minigro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe 26/08/2016)

Por outro lado, o art. 282, induido ao Cadigo de Processo Pend pelaLéd
n. 12.403/2011, dispde que a prisdo preventiva sera determinada quando n&o for cabivel
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a sua substituicdo por outra medida cautelar (art. 319). E, em seus incisos, prescreve que

aimposi¢éo das medidas cautdares deve ocbservar:

| - necessidade para aplicacédo da lel penal, para a investigacéao ou
a instrucdo criminal e, Nnos casos expressamente previstos, para
evitar a pratica de infracfes penais;

Il - adequacéo da medida a gravidade do crime, circunstancia do
fato e condic¢des pessoais do indiciado ou acusado.

A prevaéncia dos critérios da necessidade e da adequacdo das cautelares

pressupdem a proporciondidade da medida frente a sua razéo de ser. Além disso, a aplicacéo
das medidas esta submetida a0 poder gerd de cautdla do magidrado levando em conta as
condigdes pessoai's do acusado.

Ressdte-se que 0 acusado tem resdéncia fixa (e-STJ fl. 10) e ndo ha nos
autos quaquer informacZo desabonadora acerca do passado do recorrente, néo posui
registro aiminas anteriores (e-STJ fl. 24), mora com a familia, indusve em seu interrogatorio
dirmou que estaria em gozo de beneficio previdendiaio e fazendo tratamento para se livrar do
uso de drogas (e-STJfl. 22).

Essas condigles subjetivas favoraves do recorrente, conquanto ndo sgam
garantidoras de eventud direito a soltura, merecem ser devidamente val oradas, quando néo for

demondrada a red indigoensabilidade da medida condritiva (HC 385.798/RJ, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe
05/04/2017).

Assim, levando em conta a conduta imputada, as circungtancias da priséo e
as condicles pessoais favordvels do recorrente, consdero suficientes e adequadas as seguintes
cautelares previstas no art. 319 do CPP: incisos | - comparecimento periddico em juizo para
judtificar suas atividades, no prazo e condigdes estabeecidas pedo diiz e IV - proibicdo de se
dfastar da comarca sem prévia comunicacdo ao juizo, ressalvada, ainda, a possbilidade de
aplicacéo de outras medidas que 0 Magistrado processante julgar pertinente.

Ante 0 exposto, dou provimento ao presente recurso ordin&rio em habeas

COrpus para revogar a priséo preventiva do recorrente mediante a gplicacéo das medidas
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cautelares adma estabel ecidas, se por outro maotivo néo estiver preso.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0270536-0 PROCESSO ELETRONICO RHC 90.731/MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0145160361740 03617404020168130145 09081582620168130000 10000160908158000
10000160908158001

EM MESA JULGADO: 28/11/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE . GILSCIMAR GUIMARAES JOANA (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Felix Fischer e Jorge Mussi votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.



