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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.156.800 - SP (2017/0223707-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : JEFFERSON DE FREITAS MONTEIRO PIRES
ADVOGADO : AUGUSTO CESAR MENDES ARAUJO - SP249573

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 33, 8 4° DA LEl N.
11.343/06. PLEITO DE AFASTAMENTO DA CAUSA DE DIMINUICAO
DE PENA. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
07/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Reavaliar se o réu preenche ou ndo os requisitos subjetivos do parégrafo 4°
do atigo 33 da Le n. 11.343/06 demandaria, necessariamente, 0 reexame
fético e probatério dos elementos carreados aos autos, procedimento vedado
na via dos apel os excepcionas.

2. Nos termos do artigo 105, inciso 111, da Condtituicio Federal, o Superior
Tribund de Justica tem a missdo congtituciond de uniformizar e interpretar a
la federa, ndo |he competindo, em sede de recurso especid, sga peo
permissivo da dinea 'a, sga pdo permissvo da dinea 'c’, o revolvimento de
todos os fatos da causa e do processo, a moda de recurso ordin&io ou de
apelacdo. Obice do enunciado 7 da Simulado STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que so partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os
Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha
Paheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora

Brasilia, 28 de novembro de 2017(Data do julgamento)

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

/AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.156.800 - SP
(2017/0223707-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : JEFFERSON DE FREITAS MONTEIRO PIRES

ADVOGADO : AUGUSTO CESAR MENDES ARAUJO - SP249573
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de agravo regimental interposto peo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL contra decisdo monocratica, de minha lavra, que conheceu do agravo, para néo
conhecer do recurso especia, nos seguintes termos:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL E OFENSA AO ART. 33, § 4°, DA LEI
N° 11.343/06. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA. APLICACAO.
REEXAME FATICO E PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO. (fls. 900/904)

Sustenta 0 agravante, as fls. 909/914, que "a expressiva quantidade da droga
apreendida (cocaina) escondida no tanque de gasolina de veiculo do recorrido, as duas armas
tipo pistola, calibre 380, com dois carregadores cada uma, da marca Taurus, de uso permitido
- desde que autorizado legamente - introduzidos ilegdmente no pais sem nenhuma
documentacdo legd que amparasse sua importacdo do Paraguai e porte, diada(s) a certeza de
gue se trata de agente que trazia o entorpecente e as armas de Sdto Dd Guaira/Paraguai
com declarado desiderato de chegar a UberlandiddM G, sdo circunstancias féticas incontestes
e indelevelmente comprovadas nos autos que de modo insofismavel provam o profundo
envolvimento do réu com organizacdo criminosa especializada em difundir toxicos no plano
internaciond”. Por fim, afirma que o caso ndo seria de reexame, mas de revaloragcéo do
arcabouco fético e probatdrio dos autos, Situacdo essa perfeitamente autorizada pela
jurisprudénciado STJ.

E o reatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.156.800 - SP (2017/0223707-6)
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 33, § 4° DA LEI N.
11.343/06. PLEITO DE AFASTAMENTO DA CAUSA DE DIMINUICAO
DE PENA. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
07/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Reavaliar se o réu preenche ou ndo os requisitos subjetivos do paragrafo 4°
do atigo 33 da Le n. 11.343/06 demandaria, necessariamente, 0 reexame
fético e probatdrio dos elementos carreados aos autos, procedimento vedado
na via dos apel os excepcionais.

2. Nos termos do artigo 105, inciso I11, da Condtituicdo Federal, o Superior
Tribuna de Justica tem a missdo congtitucional de uniformizar e interpretar a
le federal, ndo lhe competindo, em sede de recurso especid, sga peo
permissivo da dinea 'a, sga peo permissivo da dinea 'c', o revolvimento de
todos os fatos da causa e do processo, a moda de recurso ordin&io ou de
apelacio. Obice do enunciado 7 da Simula do STJ.

3. Agravo regimenta a que se nega provimento.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

A insurgéncia ndo merece prosperar.

Com efeito, ndo obstante as |aboriosas razbes do agravante em sede de agravo
regimental, vidumbra-se que a decisio agravada ha de ser mantida, especialmente porque 0s
argumentos trazidos no agravo ndo sdo suficientes para infirmar a linha de cognicéo expressa
no decisum singular.

De fato, no que se refere a apontada violacdo ao artigo 33, § 4°, da Lei n.
11.343/06, observa-se que 0 exame da matériaimplicaria, como ressaltado na decisdo sngular,
em nova andise do conjunto fético-probatério produzido nos autos. Deveras, assm se
manifestou a Corte a quo acerca da posshbilidade de aplicacdo da causa de diminuicéo de
pena em favor do recorrido:

"O réu é primério e sem antecedentes (fls. 31, 33, 302, 304, 306)

Desse modo, os elementos faticos da prética dditiva, em que o agente
assume eventualmente a responsabilidade pelo transporte de substéncia
entorpecente em viagens internacionais, com as despesas custeadas por
terceiros, ndo evidenciam que réu integra organizacdo criminosa voltada a
prética de tréfico internacional de drogas ou que se dedica a atividades
Criminosas.

De fato, as circunstancias do delito recomendam a incidéncia da causa
de diminuicBo de pena estabelecida no art. 33, § 4° da Le n. 11.343/06.
N&o ha nos autos elementos que autorizam a aplicagdo do beneficio em
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frac8o acima do minimo legd, aplico a reducdo da pena em 1/6 (um sexto).

A forma de acondicionamento da droga e toda a estrutura logistica
esquematizada para o transporte da substancia, dém de armamento,
indicam maior contato do acusado com a organizacdo criminosa, a
justificar a reducdo na fragdo minima de 1/6 (um sexto), de maneira que a
pena passa a 4 (quatro) anos e 7 (sete) meses de reclusdo e 450
(quatrocentos e cinguenta) dias-multa’. (fls. 533/534)

Portanto, reavaliar se o recorrido preenche ou ndo os requisitos subjetivos do
citado parégrafo, demandaria, necessariamente, o reexame fatico e probatério dos e ementos
carreados aos autos, procedimento vedado na via dos apel os excepcionais.

E assente que cabe ao aplicador da lé, em instancia ordinaria, fazer um cotejo
fético e probatorio a fim de averiguar os requisitos legais para incidéncia de eventuais causas
de aumento ou diminuicdo de pena. Nesse contexto, verifica-se ndo possuir esta senda eeita
espaco para a andlise da matéria suscitada pelo recorrente, cuja missdo pacificadora restara
exaurida pelas instancias anteriores.

De fato, para se chegar a conclusdo diversa da que chegou o Tribuna de
origem, seria inevitdvel o revolvimento do arcabougo carreado aos autos, procedimento
sabidamente invidvel na instncia especial. Com efeito, ndo se mostra plausive nova andise
do contexto probatério por parte desta Corte Superior, a qua ndo pode ser considerada uma
terceirainstanciarecursal.

No mais, referida vedacdo encontra respaldo no enunciado n° 7 da Simula
desta Corte, verbis. "A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensga Recurso Especial”.
Confiram-se, nesse sentido, os precedentes da Corte:

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS.
AUTORIA E MATERIALIDADE. PLEITO CONDENATORIO. REEXAME
DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7
DO STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

(-..)

2. Quando a parte pretende que o Tribuna 'verifique se o conteldo do
conjunto probatério demonstraria estarem preenchidos os requisitos para a
aplicacdo da causa de diminuicdo do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006',
ndo se tem pretensdo apenas a 'valoracdo juridica da prova, mas reexame
do acervo de provas, vedado pda Sumula 7/STJ (AgRg no ARES
485.298/MT, Rd. Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em
03/03/2015; AgRg no AREsp 456.502/RS, Rel. Ministro Walter de Almeida
Guilherme [Desembargador convocado do TJ/SP], Quinta Turma, julgado
em 02/12/2014).

3. Agravo regimental desprovido".

(AgRg no AREsp 18.435/GO, Rd. Ministro NEWTON TRISOTTO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSC), QUINTA TURMA,
julgado em 16/04/2015, DJe 22/04/2015)
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"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. INCIDENCIA DA CAUSA DE DIMINUICAO
PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006. REQUISITOS
PREENCHIDOS. APLICACAO DO REDUTOR NO PATAMAR MINIMO.
EXAME APROFUNDADO DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA N.
7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

- Tendo o Tribunal a quo, ao apreciar a apelacdo, entendido que o
agravante preenche 0s requisitos necessarios para a incidéncia da causa de
diminui¢do prevista no art. 33, § 4° da Le de Drogas, chegar a concluséo
diversa implica em exame aprofundado de provas, vedado em sede de
especial, ateor da Simulan. 7 do STJ.

(...)

Agravo regimental desprovido".

(AgRg no AREsp 425.613/PR, Rel. Ministro ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA,
julgado em 07/04/2015, DJe 17/04/2015)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUIQAO
DE PENA (ART. 33, § 4°, DA LEl N. 11.343/2006). APLICACAO.
REQUISITOS. REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ. REGIME. AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL.
REGIME ABERTO. INVIABILIDADE. PENA SUPERIOR 4 ANOS.

(...)

3. No caso concreto, ndo se debate se determinado tipo de prova pode
ser juridicamente utilizado como meio probatério para dar suporte a uma
condenacdo criminal. O que se pretende é que esta Corte verifique se o
contelido do conjunto probatdrio demonstraria estarem preenchidos os
requisitos para a aplicacdo da causa de diminuicéo do art. 33, § 4° dalLé n.
11.343/2006. Isso ndo é valoracdo juridica da prova, mas reexame do
acervo de provas, vedado pela Simula 7/STJ.

()

6. Agravo regimental improvido".

(AgRg no AREsp 485.298/MT, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 03/03/2015, DJe 11/03/2015)

De mais a mas, mostra-se indigpensavel rememorar que "a revaloragdo nado
pode servir como instrumento dissmulador do descontento da parte com o convencimento
alcancado pelas ingténcias ordindrias, N0 caso concreto, em face das provas produzidas nos
autos'. (AgRg no AREsp 831.032/SC, Rel. Min. ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, DJe 09/06/2016) Também, "é preciso reafirmar a missdo congtituciona
desta Corte, pois ndo € Tribuna de apelacéo, ndo se trata de 3° grau de jurisdicéo e ndo pode
servir como instrumento obstaculizador da longa e exaustiva atividade jurisdiciond prestada
nos graus de jurisdicdo origin&ios'. (AgRg no Ag 397.087/SP, Rel. Min. GILSON DIPP,
QUINTA TURMA, DJ 29/10/2001)

Outrossim, ndo se observa nos autos qualquer tese juridica concreta e
relevante que sga passivel de andlise em sede de recurso especia, mas tdo somente a
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irresignacdo do recorrente com aspectos faticos e probatérios que foram levados em
consideracéo para o reconhecimento da incidéncia da causa de diminuicdo prevista no artigo
33, 8 4°, da Le de Drogas. N& obgtante, nos termos do artigo 105, inciso I, da
Congtituicdo Federal, o Superior Tribuna de Justica tem a missdo congtituciond de uniformizar
e interpretar a la federa, ndo lhe competindo, em sede de recurso especid, sga peo
permissivo da ainea 'a, sgja pelo permissvo da dinea'c’, o revolvimento de todos os fatos da
causa e do processo, a moda de recurso ordinario ou de apelacdo. Ta vedacdo encontra-se
expressa ha exegese do enunciado 7 da Simula deste Tribund. A esse respeito:

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUMULA
315/STJ. DIVERGENCIA EM RELAQAO A REEXAME DE PROVA.
IMPOSSIBILIDADE DE DISCUSSAO ACERCA DO MizO DE
ADMISSIBILIDADE:; REGRA TECNICA DE CONHECIMENTO.

(...)

4. De mais a mais, diferentemente do que quer fazer crer o recorrente,
sua condenacdo por estupro ndo foi ancorada unicamente na paavra da
vitima, mas, também, em uma série de outras evidéncias que ndo é dado a
esta Corte reexaminar, uma vez gue sua missdo constitucional ndo é a de
ser uma terceira instancia ordindria revisora, mas, sim, instancia
extraordindria vocacionada a uniformizacdo da interpretacdo da le federd
no pais.

5. Agravo regimental a que se nega provimento".

(AgRg nos EAREsp 653.315/MG, Rel. Min. REYNALDO SOARES DA
FONSECA, TERCEIRA SECAO, DJe 06/11/2015)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2017/0223707-6 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.156.800 /
SP

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00046338720158260306 00053486720154036106 00053495220154036106 03502015
201561060053487 3502015 46338720158260306 53486720154036106
53495220154036106 67530

EM MESA JULGADO: 28/11/2017

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARCUS VINICIUS AGUIAR MACEDO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE . JEFFERSON DE FREITASMONTEIRO PIRES
ADVOGADO : AUGUSTO CESAR MENDESARAUJO - SP249573
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : OSMESMOS
CORREU . KEZYA SILVA XAVIER

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO - JEFFERSON DE FREITAS MONTEIRO PIRES

ADVOGADO © AUGUSTO CESAR MENDESARAUJO - SP249573
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



