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HABEAS CORPUS N° 395.333 - DF (2017/0079867-4)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

IMPETRANTE : NUCLEO DE PRATICA JURIDICA DO UNICEUB -
NPJUNICEUB

ADVOGADO : BRUNO CRISTIAN SANTOS DE ABREU
(ASSISTENCIA JUDICIARIA) - DF043143

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E
DOS TERRITORIOS

PACIENTE : RUBENS RODRIGUES DA CUNHA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. ORGANIZACAO CRIMINOSA, LAVAGEM
DE DINHEIRO, FALSIDADE IDEOLOGICA E USO DE
DOCUMENTO FALSO. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO
CPP. PERICULUM LIBERTATIS FUNDAMENTACAO IDONEA.
ORDEM DENEGADA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacdo de segregar o0 réu deve efetivar-se apenas se indicada,
em dados concretos dos autos, a necessidade da cautela (periculum
libertatis), a luz do disposto no art. 312 do CPP.

2. O acorddo impugnado, ao decretar a custodia preventiva, ressaltou
a condicdo de foragido do paciente, mencionando que, ap0s O
periodo de prisdo temporéria, ele ndo foi encontrado, no endereco
declinado nos autos ou em outro posteriormente identificado, para
receber a citagdo, tampouco compareceu depois de citado por edital.
3. Nao h4, nos autos, informagéo de que ta segregacéo tenha sido
efetivada, nem que o paciente tenha comparecido para exercer,
pessoamente, seu direito de defesa. Ao que tudo indica, o réu
continua em local incerto e ndo sabido.

4. Ordem denegada.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, denegar a ordem,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro,
Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Asss Moura e Sebastido Reis
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Jinior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 28 de novembro de 2017

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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HABEAS CORPUS N° 395.333 - DF (2017/0079867-4)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

IMPETRANTE : NUCLEO DE PRATICA JURIDICA DO UNICEUB -
NPJUNICEUB

ADVOGADO : BRUNO CRISTIAN SANTOS DE ABREU
(ASSISTENCIA JUDICIARIA) - DF043143

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E
DOS TERRITORIOS

PACIENTE : RUBENS RODRIGUES DA CUNHA (PRESO)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

RUBENS RODRIGUES DA CUNHA, paciente neste habeas
corpus, estaria sofrendo constrangimento ilegd em decorréncia de acordéo
prolatado pelo Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territérios no
Recurso em Sentido Estrito n. 0033173-84.2016.8.07.0001.

Nesta Corte, a defesa sustenta a auséncia de motivagdo idénea
para justificar a prisdo preventiva do paciente, pela suposta prética dos crimes
previstos nos arts. 2°, caput e 8§ 3°, da Le n. 12.850/2013, 1°, caput e 81° | e
11, 82° | ell, e §4° da Le n. 9.613/1998, 299 e 304 do Cdbdigo Penal,
especiamente porque a expedicéo do edital de citagdo foi precedida de apenas
duas tentativas de localizagdo do acusado, de modo que néo € presumivel seu
interesse em se furtar da aplicacdo da le penal. Afirma que "n&o existem
sequer indicios suficientes de autoria aptos a sustentarem a prisao” (fl. 4).

Requer, liminarmente e no mérito, a revogacdo do édito
prisional.

Indeferida a liminar (fls. 121-123) e prestadas as informacoes
(fls. 131-168), o Ministério Publico Federa manifestou-se pelo né&o
conhecimento da impetracéo ou pela denegacdo da ordem (fls. 171-173).
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HABEAS CORPUS N° 395.333 - DF (2017/0079867-4)
EMENTA

HABEAS CORPUS. ORGANIZACAO CRIMINOSA, LAVAGEM
DE DINHEIRO, FALSIDADE IDEOLOGICA E USO DE
DOCUMENTO FALSO. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO
CPP. PERICULUM LIBERTATIS FUNDAMENTACAO IDONEA.
ORDEM DENEGADA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacéo de segregar o réu deve efetivar-se apenas se indicada,
em dados concretos dos autos, a necessidade da cautela (periculum
libertatis), a luz do disposto no art. 312 do CPP.

2. O acordao impugnado, ao decretar a custodia preventiva, ressaltou
a condicdo de foragido do paciente, mencionando que, ap0s O
periodo de prisdo tempordria, €ele ndo foi encontrado, no endereco
declinado nos autos ou em outro posteriormente identificado, para
receber a citagdo, tampouco compareceu depois de citado por edital.
3. Nao h4, nos autos, informacgéo de que ta segregacéo tenha sido
efetivada, nem que o paciente tenha comparecido para exercer,
pessoamente, seu direito de defesa. Ao que tudo indica, o réu
continua em local incerto e ndo sabido.

4. Ordem denegada.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Extrai-se dos autos que, em decorréncia de investigacdo policial
gue apurava a suposta prética de diversos crimes por organizacao criminosa, o
ora paciente e outros acusados foram presos temporariamente. Em 25/6/2015,
0 Ministério Publico ofereceu denuncia e imputou aos investigados a suposta
prética dos crimes previstos nos arts. 2°, caput e 8§ 3°, da Le n. 12.850/2013,
1°, capute81° 1 ell, 82° | ell, e84° dalLe n. 9.613/1998, 299 e 304 do
Cadigo Penal.

Recebida a denincia e ordenada a citacdo dos réus, o paciente
ndo foi localizado para ser cientificado (fls. 57 e 58). Assm, o Juizo de
primeiro grau determinou a citacéo editalicia do réu em 12/7/2016 (fl. 59).

Em 23/8/2016, foi certificado que o réu ndo estava recolhido a
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nenhum estabelecimento prisiona (fl. 61) e, no dia 25/8/2016, foi publicado o
edital de citacéo.

No dia 14/9/2016, o Ministério Publico postulou a suspenséo do
feito e do prazo prescricional, com base no art. 366 do Codigo de Processo
Penal, e a decretacéo da prisdo preventiva do paciente (fls. 63-66).

O Juizo de primeiro grau ordenou a suspensao do processo e do
prazo prescricional e determinou a producéo antecipada da prova, em deciséo
prolatada no dia 22/9/2016. Na mesma oportunidade, indeferiu o pedido de
prisdo preventiva do réu, sob a seguinte motivacéo (fls. 67-69):

Quanto a0 pedido de prisio preventiva formulado pelo Minigério
PUblico, tenho que a prisfo preventiva € medida que se indui no
género das prisdes cautdares, que tém como findidede garantir o
exacicdo da pretensdo punitiva edtald desde as investigagtes
preliminares até a find aplicacdo dala pend.

N&o pode a prisdo preventiva ser confundida com efetivo cumprimento
de pena, por ser inadmissivd a antecipacdo da sancéo pend no aud
regime condituciond, em que se tem como fundamento o principio da
néo-cul pabilidade.

Asim, ndo se admite que a quaquer individuo sga imposto o
cumprimento de uma pena aimind sem que hga o eeivo trandto em
julgado da sentenca pend condenatoria

Por mesma razéo, as prisdes cautd ares sdo medidas de excegéo,
SO podendo ser impostas quando demondrada a sua evidente
necess dade, por meio de decisio judidd devidamente fundamentada
Quanto aos fundamentos da cudtédia cautdar, entendo ser
desnecessria. Em que pese 0 acusado RUBENS demonsrar
comportamento furtivo, ndo restou evidenciado a satisfacéo que este
se exquiva de responder a0 processo arimind, ndo sendo sufidente
para a congtricéo cautelar 0 Smples fato de ndo haver sdo locdizado
nos enderecos congtantes dos autos.

[..]

Ademais, consultado o Stio do TIDFT neste ato, condato que o
acusado tem indaurada contra 9 gpenas e t&o somente a presente
acao pend, ndo se verificando, sequer, a exigéncia de qualquer ordem
de congtricdo, apos pesquisa redizada junto a0 Banco Naciond de
Mandados de Prisio.

Irresignado, o Ministé&io Publico interps recurso em sentido
estrito, ao qual o Tribunal a quo deu provimento em 2/3/2017, em acoOrdéo
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assim fundamentado (fls. 100-110, grife):

No caso, ha prova da exigénda do crime e indidos sUficientes de
autorig, tanto asdm 0 é gue a denlindia foi recebida. Confirase, a
propdsito as condutas imputadas ao réu na peca acusatoria

[..]

Asim, esta demondirada a presenca do fumus comiss delicti.
Recebida a denlincia e determinada a citacdo do réu, sobrevieram
informacdes de que 0 ato pessod ndo se gperfeicoou. Na certidéo de
fl. 26, o Ofidd de Justicainformaque, em 21.10.2015, deixou de citar
e inimar Rubens Rodrigues da Cunha, em 26.10.2015, diante de que
0 acusado ndo masresdiano locd (SQSW 102, [...], endereco em
gue o0 mandado de prisdo temporaria foi cumprido, fl. 20-v).

Por seu turno, na certidéo vida por copia a fl. 47, a Ofidd de Judica
informa que, no dia 4.7.2016, também dexou de citar e intimar
Rubens, agora no endereco QD 101, [...], Aguas Claras, pois segundo
dentificada pelo agente de portaria, 0 acusado néo masresde naqude
locdl.

Findmente, a fl. 30, certificado esta que 0 acusado, no dia 23.8.2016,
néo se encontrava recolhido em presidios.

Em decisio de fl. 38, o Magidrado a quo, consderando que as
dilighdas redizadas para locdizar 0 acusado restaram infrutiferas
deferiu 0 pedido de citagdo por editd, nos termos do artigo 366 do
Caodigo de Processo Pend.

O Editd de Citacéo fo publicado, com prazo de 15 dias, no Diaio
Ofidd da Uniéo n° 164, quintafeira, 25 de agosto de 2016.

O Minigério Plblico entéo requereu a suspensio do processo e do
prazo prescriciond e a prisio preventiva do acusado, com fulcro nos
artigos 366 e 312, ambos do Codigo de Processo Pendl.

Como se V€, buscou-se efetivar a citacdo pessoal do acusado em
outubro de 2015 e em julho de 2016, ambas as diligéncias
infrutiferas, mediante informacfes de que ele teria se mudado
dos ender ecos em que foi procurado.

Ora, as drcungténcias do caso concreto demonstram que o recorrido
edta dificultando a ingtrucdo aimind e tenta se furtar a aplicacéo dale
pend.

Mesmo apoés a ciéncia da investigacdo criminal que o envolvia,
deixou de manter atualizado 0 seu endereco. Desse modo, esta
preenchido o periculum libertatis.

As cdrcunddncias do caso indicam que acusado se evadiu do
digrito de culpa para local incerto e desconhecido. Dedtarte, a
prisio preventiva € medida que se impde por conveniéncia da
indrucéo aimind e para assegurar a aplicacéo dala pend.
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Egte Tribund ja se pronunciou no sentido de ser possivel a segregacéo
preventiva caso se desconhega o paradeiro do agente para assegurar a
aplicacdo dale pend. Confira-se:

[..]

Destaca-se, ademals, que das condutas imputadas ao réu, somente a
previda no art. 22, 8 3°, da Le 12.850/2013 ja é punida com pena
privativa de liberdade de 3 (trés) a 8 (oito) anos de reclusdo, hipdtese
em gue é admitida a prisdo preventiva, nos termos do artigo 313,
indso |, do Codigo de Processo Pend.

Veificase, por fim, que a aplicacdo de quaquer das medidas
cautdlares previsas no atigo 319 ndo se gpresenta cabive no
momento, tendo em vita que o0 acusado se encontraem lugar incerto e
desconhecido.

Portanto, preenchidos os requidtos do fumus comiss delicti e do
periculum libertatis, da-se provimento ao recurso para reformar a
decisdo atacada e decretar a priséo preventiva de Rubens Rodrigues
da Cunha, para garantir a gplicacéo dale pend e por conveniénciada
ingrucdo crimind, 0 que se faz com fulcro nos artigos 311 e 312 do
Caodigo de Processo Pend.

N& ha informacles, nesta impetracdo, acerca do eventua
cumprimento do mandado de priséo expedido. Em consulta a pagina eletronica
da Corte distrital, o gabinete verificou que, no dia 18/9/2017, foi reaizada
audiéncia de instrucdo na acdo pena objeto deste writ, a qual se fizeram
presentes alguns dos corréus, oportunidade em que foram ouvidas testemunhas
e interrogados 0s acusados que participaram do ato, dém de determinada a
expedicdo de cartas precatérias para a colheita do restante da prova. A ata
lavrada na solenidade atesta o0 ndo comparecimento do ora paciente, a
indicar o ndo cumprimento do mandado de prisdo preventiva até o
momento.

De inicio, registro que, para alterar a conclusdo manifestada no
acorddo impugnado de que ha prova da materiaidade delitiva e indicios
suficientes do envolvimento do ora paciente, seria necessaria ampla dilacéo
probatoria, 0 que é incompativel com a via estreita do habeas cor pus.

E assente na doutrina e na jurisprudéncia pétrias que, para
submeter alguém a prisao cautelar, é cogente a fundamentacgéo concreta,
sob as balizas do art. 312 do CPP.

Apoiado nessa premissa, noto que sdo suficientes as razoes
invocadas pelo Tribunal local para embasar a ordem de prisdo do paciente,
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porguanto contextualizou, em dados concretos dos autos, o periculum
libertatis.

Com efeito, o acérdao ressalta a condicdo de foragido do
acusado, ao mencionar que, apos o periodo de prisdo temporaria, ele néo foi
encontrado, no endereco declinado nos autos ou em outro posteriormente
identificado, parareceber a citagéo, tampouco compareceu depois de citado por
edital.

Ademais, conforme registrado acima, ndo ha, nos autos,
informacdo de que tal segregacéo tenha sido efetivada, nem que o
paciente tenha comparecido aos autos para exercer, pessoalmente, seu
direito de defesa. Ao que tudo indica, o0 réu continua em local incerto e
néo sabido.

Concluo, ent&o, haver sido demonstrada a exigéncia cautelar
justificadora da prisao do acusado.

Nesse sentido, mutatis mutandis:

[..]

4. O comportamento do réu, que per manece foragido ha maisde 1
ano, estando o mandado de prisdo ainda em aberto, representa
um efetivo risco a aplicacdo da lei penal e é causa suficiente
para a manutencdo da prisdo preventiva. Precedentes. Priso
cautdlar devidamente judtificada, nos termos do art. 312 do Codigo de
Processo Pend.

5. Recurso ordinério improvido.

(RHC n. 70.820/M G, Rd. Minigro Reynaldo Soar es da Fonseca,
52T., DJe 30/9/2016, grife.)

[..]
5. O Jizo dngular gpontou a presenca dos vetores contidos no art.

312 do Cddigo de Processo Pend, em especid a necessidade de
assegurar a aplicacdo da lel penal, evidenciada pelo fato de o
paciente estar foragido, ao destacar que "0 acusado evadiu-se logo
apés o crime, estando em locd ignorado” (fl. 45).

6. Recurso néo provido.

(RHC n. 52.924/BA, Rd. Minidro Rogerio Schietti, 62 T., DJe
29/8/2016, destaque.)

A vista do exposto, denego a ordem.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2017/0079867-4 HC 395.333/ DF
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00331738420168070001 2012011159474 20160111145988 331738420168070001
EM MESA JULGADO: 28/11/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARCUS VINICIUS AGUIAR MACEDO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : NUCLEO DE PRATICA JURIDICA DO UNICEUB - NPYUNICEUB
ADVOGADO : BRUNO CRISTIAN SANTOS DE ABREU (ASSISTENCIA JUDICIARIA) -
DF043143
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL EDOS TERRITORIOS
PACIENTE : RUBENSRODRIGUES DA CUNHA (PRESO)
CORREU . VALDECIRANTONIO THOMES
CORREU . SIDNEI DO PRADO
CORREU . GILIARDY CELESTINO DEFREITAS
CORREU . RAFAEL OLIVEIRA DOS SANTOS
CORREU : CLEYSON COUTINHO DOSSANTOS
CORREU . ADRIANOLIMA CONSTANCIO
CORREU . ROMILDO OLIVEIRA CHAVES
CORREU . CARLOS HENRIQUE FERREIRA MADEIRA
CORREU . ALEXANDRE COUTINHO SERTAO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Fé Publica - Falsidade ideol 6gica
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Reis Jinior votaram com o Sr. Ministro Relator.



