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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 645.724 - SP (2015/0006006-8)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE  : CARLOSROBERTO VILANI

ADVOGADOS : IGOR SANT'ANA TAMASAUSKAS - SP173163
PIERPAOLO CRUZ BOTTINI - SP163657
ROSSANA BRUM LEQUES E OUTRO(S) - SP314433

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF - PROOO0O0OF

INTERES, : ALEXANDRE TOROSKAYAYAN

INTERES. : VILMAR BERNARDES DA COSTA

INTERES. : JOAO PEDRO FASSINA

INTERES, . JOSE MARIA CORS|

INTERES, : MAURICIO BONAFONTE DOS SANTOS

INTERES, : ANTONIO CARLOS QUINTAS CARLETTO

INTERES. : BENILTON MARCAL FERNANDES MATURANO

INTERES. : LUISCLAUDIO CARDOSO BARBARA

INTERES, : MARCELODIAS

INTERES, : RODRIGO RODRIGUEZ MARTIN

INTERES, : TECHNO BRASL INDUSTRIA E COMERCIO DE FIOS E
CABOSESPECIAISLTDA

INTERES. : TECHNO PLAST COMERCIO DE PRODUTOS INJETADOS
LTDA

INTERES, : LUPO ADVOGADOS ASSOCIADOS LTDA.

INTERES. . TEIXEIRA DE CARVALHO BRUNO - ADVOCACIA

INTERES. : GAPC CONSULTORIA LTDA - ME

INTERES. : REPORT SERVICOS ADMINISTRATIVOSLTDA - EPP

INTERES, : CAVI SERVICOS E PROMOCOES EM VENDASLTDA - EPP

INTERES, . JPF - PLANEJAMENTO E PESQUISASLTDA

INTERES. : ALPHAMARK ASSESSORIA DE NEGOCIOSLTDA.

INTERES. : BOAFONTE CONSULTORIA EM NEGOCIOSLTDA - EPP

INTERES. : CLUSTER - BEHAVE CONSULTORIA EM MARKETING LTDA
- EPP

INTERES, : INOVACAO ASSESSORIA E CONSULTORIA EMPRESARIAL
LTDA. - EPP

INTERES. : GWM ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES JA

INTERES, : M2GW ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES JA

INTERES, : ADALBERTO SAVIOLI

INTERES, : CLAUDIO BARACAT SAUDA

INTERES. : EDUARDO DE AVILA PINTO COELHO

INTERES. : LUIZ AUGUSTO TEIXEIRA DE CARVALHO BRUNO

INTERES, : LUIZ SEBASTIAO SANDOVAL

INTERES, : MARCO ANTONIO PEREIRA DA SILVA

INTERES.

: MARCOS AUGUSTO MONTEIRO
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: MARIO TADAMI SEO

: RAFAEL PALLADINO

: WILSON ROBERTO DE ARO

: ELINTON BOBRIK

: FOCUS CONSULTORIA FINANCEIRA LTDA

: INFOCUS ADMINISTRACAO FINANCEIRA LTDA. - EPP
: MAX-CONTROL ASSESSORIA E INVESTIMENTOS LTDA
: MAX CONTROL EVENTO E PROMOCAO LTDA

: MAX AMERICA PARTICIPACOESLTDA

: MAX AMERICA NEGOCIOS IMOBILIARIOSLTDA

: PROMOVE EVENTOS E PROMOCOESLTDA. - ME

: RCF - ADMINISTRACAO E PARTICIPACOESLTDA. - ME

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CRIME CONTRA O SISTEMA FINANCEIRO.
OMISSAO. INOCORRENCIA. MEDIDA CAUTELAR. SEQUESTRO E
ARRESTO. INDICIOS VEEMENTES DA ORIGEM ILICITA DOS BENS,
REEXAME PROBATORIO. IMPROVIMENTO.

1. Inexigentes os vidos previsos no art. 619 do Cbdigo de Processo Pend -
ambiguidade, obscuridade, contradi¢do ou omiss2o.

2. Para se que sgja afastada a exigéncia de fundados mativos e, outrossm, de indicios
veementes para a decretacdo das medidas assecuratOrias de sequestro e arresto
gpontadas no acdrddo recorrido seria indispensivel 0 revolvimento de maeid
fético-probatorio, invidvd em recurso especid.

3. Agravo regimentd improvido.
ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos
termaos do voto do Sr. Minidro Reaor. Os Srs. Minigros Antonio Sddanha Palhero, Maria
Thereza de Asss Moura, Sebadtido Reis Jinior e Rogerio Schidti Cruz votaram com o Sr.
Minigro Rdator.

Brasilia(DF), 28 de novembro de 2017 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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INTERES, : MARIO TADAMI SEO

INTERES. . RAFAEL PALLADINO

INTERES. : WILSON ROBERTO DE ARO

INTERES. : ELINTON BOBRIK

INTERES. : FOCUS CONSULTORIA FINANCEIRA LTDA

INTERES. . INFOCUS ADMINISTRACAO FINANCEIRA LTDA. - EPP
INTERES. . MAX-CONTROL ASSESSORIA EINVESTIMENTOS LTDA
INTERES. : MAX CONTROL EVENTO EPROMOCAOQO LTDA
INTERES. . MAX AMERICA PARTICIPACOES LTDA

INTERES. : MAX AMERICA NEGOCIOS IMOBILIARIOSLTDA
INTERES. : PROMOVE EVENTOS E PROMOCOESLTDA. - ME
INTERES. : RCF - ADMINISTRACAO E PARTICIPACOESLTDA. - ME

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de agravo regimentd interposto por CARLOS ROBERTO VILANI, em
face de deciso que negou provimento ao agravo em recurso especid, por ausincia de ofensa
a0 art. 619 do CPP e inddénciada Simulan. 7/STJ (fls. 4431/4436).

Alega 0 agravante, em suma, que (...), € importante ressaltar que as violagles
apontadas se destinam a correta aplicacdo dos dispositivos legais indicados, em face da
inconteste controvérsia juridica, nos termos do acdrddo vergastado, o que afasta a
incidéncia da Qimula n°. 7 desta E. Corte, acrescentando que (...), a questdo juridica que
merece ser enfrentada € se a efetivacdo do sequiestro pode ser legalmente mantida, tendo
em vista: (i) a auséncia — reconhecida — de indicios veementes da origem ilicita dos
bens; (ii) a coexisténcia de outra medida cautelar sobre os mesmos bens (fls. 4445/4446).

Aduz que(...) sea cautelar ora questionada for de seqliestro, ndo ha fundamento
na decisdo porque deixa de indicar indicios veementes substituindo-os por eventual
procedéncia ilicita. Se a cautelar for de arresto, ndo existe e emento que fundamente a
cautelar no que dizrespeito ao risco de dilapidacgao patrimonial (fl. 4455).

Acerca dos arts. 619 e 620 do CPP, sustenta que 0 acorddo recorrido deixou de
goreciar a necessidade de indicios veementes para a decretacdo da cautelar, dai nascendo a
0missao, requerendo, ao find, o provimento deste agravo.

Contrarrazdes a0 agravo, as fls 4465/4468.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 645.724 - SP (2015/0006006-8)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Réator):
A decisbo recorridafoi asam fundamentada (fls. 4431/4436):

Nas razbes do recurso especial, o recorrente indica violagdo dos
arts. 125, 127, 136, 137 e140do CPP e 1°e 91, | ell, do CP, ao argumento, em
sintese, de que a) a decisdo recorrida ndo demonstra indicios veementes da
proveniéncia ilicita dos bens para que sgja mantida a decretacdo do sequestro,
apenas presume a sua aquisicao ilicita; b) sgja excluida a cautelar de sequestro
que recai sobre os seus bens, ainda que mantido o arresto sobre ees € ¢) o
arresto somente pode ser decretado se visdumbrados indicios de que o réu
dilapida o0 seu patrimonio, Stuacdo que entende ndo estar evidenciada nos
autos.

Requer, assm, a liberacdo dos seus bens.

Qubsdiariamente, alega ofensa acs arts. 619 e 620 do CPP, poais,
no seu entender, o Tribunal de origem foi omisso ao ndo analisar a tese acerca
de que "a auséncia de elementos que revelassem indicios veementes foi
suplantada pela mera referencia a possivel proveniéncia ilicita dos bens'.

O Tribunal a quo, ao concluir pela regularidade da constricéo dos
bens do recorrente, ass m fundamentou a sua decisao (fls. 4.098/4.100):

Como se vé da smples leitura da decisdo de fls. 3333/3370, o
Magistrado a quo traz fundamentos contundentes para o deferimento da medida
congtritiva, apontando uma série de indicios constantes dos autos, que permitem
concluir pela possivel proveniéncia ilicita dos bens e pela necessidade de
garantir futura reparacdo de danos.

O Juiz a quo anota que, conforme o Relatorio de Auditoria Pan
002/2011, a empresa CAVI SERVICOS E PROMOCOES EM VENDAS LTDA.
recebeu do grupo Panamericano, no ano de 2008, a quantia de R$1.787.790,92;
em 2009, o valor de R$3.578.571,19; e, em 2010, R$150.000,00 (fls. 3004/3005).

O apelante alega que tais valores foram recebidos a titulo de seus
Servigos prestados ao Banco Panamericano SA.

No entanto, ndo ha nos autos nenhum documento que comprove o
recebimento dessas vultosas quantias como parte da remuneracdo do apelante,
em razao de servigos prestados a instituicao financeira.

O contrato firmado entre o Banco Panamericano SA. e 0
apelante, em 29/08/2007, ao tratar do pro labore e condi¢bes de pagamento,
dispbe somente acerca da sua renda mensal bruta de R$42.300,00, nada
mencionando sobre outr os recebi mentos extras, tais como, bonus, PLR etc.

As copias da folha de pagamento trazidas pelo apelante apenas
dao conta de sua remuneracdo mensal, a qual girava em torno R$42.300,00 no
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ano de 2008, R$45.550,00 no ano de 2009 e R$48.500,00 no ano de 2010 (fls.
3888/3915), 0 que ndo justifica os enormes valores depositados a favor da
empresa CAVI.

Ademais, como consta do documento de fl. 3028, no enderego
onde deveria funcionar a empresa CAVI SERVICOS E PROMOCOES EM
VENDAS LTDA., em verdade, estd sediada a empresa Aspen Promocgédo de
Eventos.

Consta, ainda, que os funcionarios da mencionada Aspen disseram
nao conhecer a empresa CAVI e, tampouco, a pessoa de Carlos Roberto Vilani.

Vé-se, portanto, que ha indicios veementes de que a empresa
CAVI SERVICOS E PROMOCOES EM VENDAS LTDA. sga explorada t&o0
somente para o recebimento de valores de origemilicita.

A decisdo impugnada aponta, também, que "o sequiestro dos bens
pertencentes a CARLOS ROBERTO VILANI, no presente momento, justifica-se
ndo sO em razao dos indicios de que e€le desviou recursos do BANCO
PANAMERICANO SA. para a empresa CAVI, de sua propriedade, como,
também, em virtude da existéncia de fundados motivos para se acreditar que de
teria se associado aos demais diretores da mencionada instituicdo financeira
com o proposito de geri-la de forma fraudulenta, conforme se depreende das
declaracdes prestadas por CARLA DE LUCCA LUTFIMEIRELLES funcionaria
do departamento de contas a pagar do banco, que, perante a autoridade policial
(cf fls. 2570/2572), afirmou que CARLOS ROBERTO VILANI assinava ordens de
pagamento para as empresas de outros ex-diretores sobre as quais também
recaem indicios de que teriam sido utilizados com o Unico propésito de desviar
recurso do BANCO PANAMERICANO SA.

O apelante defende que n&o deu nenhuma ordem de pagamento a
diretores da companhia, como alegou a testemunha Carla, até mesmo porque
exercia o cargo de diretor comercial, sendo gue atos de gestéo financeira esto
fora de sua alcada.

No entanto, 0 argumento de que apenas exercia o cargo de gestao
comercial, o que o impossibilitava de efetuar os repasses dos valores, nao €
suficiente para por s SO didir as demais provas produzdas.

Ainda, o simples fato de o apelante ter proposto uma Reclamacédo
Trabalhista contra o Banco Panamericano SA. ndo evidencia gque os valores
recebidos pelas pessoas juridicas acima indicadas sejam licitos. Até mesmo
porque o0 apelante juntou aos autos somente 0 extrato do andamento da acdo
trabalhista, ndo sendo possivel verificar o objeto da demanda (fls. 3950/3954).

Ressalto, por fim, que osfatos ainda estdo sendo investigados, sem
que se possa delimitar com precisio e certeza 0 marco inicial das préticas
criminosas, ensgando, assm, uma maior cautela por parte do Juiz

Desse modo, por uma medida de cautela e para possbilitar
eventual reparacao de danos, entendo prudente a manutencao da constricao tal
como determinado em primeiro grau.
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Pela leitura do acérddo recorrido, observa-se que o Tribunal de
origem, a partir das circunsténcias faticas do caso concreto, consignou que
existe fundamento contundente a manutencdo da constricdo decretada, pois ha
indicios que " permitem concluir pela possivel proveniéncia dosilicita dos bens'.

Ressalte-se que a auséncia da expressao "indicios veementes' na
deciso recorrida, ndo tem o conddo de infirma-la, porquanto é possivel
depreender que ha fundadas incertezas acerca da proveniéncia licita dos bens
congtritos.

Nesse contexto, a revisdo da conclusio do julgado combatido, no
intuito de reconhecer que ndo existem indicios da origem ilicita dos bens e
excluir o0 sequestro que recai sobre eles, como pretende O recorrente,
demandaria profunda incursdo probatédria, vedada no ambito do recurso
especial, nostermos da Simula 7 desta Corte.

Nesse sentido:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REST ITUI(;AO
DE COISAS APREENDIDAS IMPOSSBILIDADE DE REEXAME DE
MATERIA  FATICO-PROBATORIA. SUMULA  7/STJ.  ONUS
PROBATORIO DA DEFESA. BENS DE TERCEIROS AUSENCIA DE
LEGITIMIDADE. DISSDIO. AUSENCIA DE INDICACAO DE
DISPOSTIVO DE LEI VIOLADO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA  284/STF. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 282 E 356/STF.

1. Uma vez que a Corte de origem asseverou que a
origem licita [ de todos os bens apreendidos] é controversa, é evidente que
a adocdo do entendimento segundo o qual inexistem indicios da
proveniéncia ilicita, ou que alguns bens foram adquiridos antes da pratica
delitiva, como alega o recorrente, demandaria a reapreciacéo do contexto
fatico-probatério dos autos, 0 que ndo se admite em sede de recurso
especial (Simula 7/STJ).

2. Se a apreensdo dos bens, nos termos do art. 126 do
Cadigo de Processo Penal, depende apenas da existéncia de indicios
veementes da proveniéncia ilicita dos bens, enquanto a retituicéo depende
da inexisténcia de davida, resulta claro que a incerteza acerca da origeme
licitude dos bens apreendidos deve ser dirimida pelo acusado, caso desgje
a restituicdo antes do transito em julgado da ac&o penal, sendo seu o0 6nus
da prova.

[...]

8. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREs 736.813/SP, Rd. Ministro
SEBASTIAO REISJUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 01/09/2015, DJe
22/09/2015)

Por outro lado, a decretacdo de medida cautelar com vistas a
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garantir eventual ressarcimento dos danos advindos do ilicito penal, hipétese
dos autos, encontra respaldo na jurisprudéncia do STJ.
A propdsito, o seguinte precedente:

PROCESSUAL PENAL. MANDADO DE
SFEGURANCA. CRIME CONTRA O SSTEMA FINANCEIRO.
SEQUESTRO/ARRESTO DE BENS CONJUGE DO DENUNCIADO.

MEACAO. CONFUSAO PATRIMONIAL. AUSENCIA
DE DIREITO LIQUIDO E CERTO.

1. A hipoteca legal eo arresto, previstos no arts. 134
e 136 do CPP, tem finalidade semelhante a da penhora civil, ou sga,
assegurar o patrimdnio do réu - e a apenas deste - para 0 pagamento de
danos do crime, custas em multas.

2. Caracterizada a confusao patrimonial dos bens
dos conjuges, socios nas empresas objeto da persecucdo criminal,
permite-se afirmar que ndo foi determinada a constricdo de bens de
terceiro, mas, ante as peculiaridades do caso, a decisdo atacada tem
COMO escopo  assegurar os  efeitos pecuniarios de eventual condenacdo
do conjuge denunciado.

3. Recurso ordinario em mandado de seguranca
improvido.

(RMS 47.205/P, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 18/08/2016, DJe 29/08/2016)

Por fim, insta salientar que ndo ha falar em omissio no acordao
recorrido, na medida em que a matéria foi decida com a devida e clara
fundamentacéo, tendo a interposicdo dos embargos declaratorios caracterizado,
tdo somente, o mero inconformismo da parte com a decisio contraria a seus
inter esses.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo em recurso especial.

O agravo regimenta ndo traz argumentos novos capazes de dterar o entendimento
anteriormente firmado.

Verificase que a omissio apontada - necessdade de indicios veementes para a
decretacdo da cautdar - ndo ocorreu, ja que 0 acorddo recorrido menciona a exigéncia de
fundados motivos para se acreditar que o ora agravante teria se associado aos demais
diretores da ingtituicdo financeira com o proposito de geri-la de forma fraudulenta,
conduindo que ha indicios veementes de que a empresa CAVI SFERVICOS E
PROMOGCOES EM VENDAS LTDA. seja explorada tdo somente para o recebimento de
valores de origemilicita.

Portanto, inexigentes os vicios do art. 619 do CPP.

No mas, deve ser mantida a incidénda da Simulan. 7/ST.J ao caso corrente, tendo
em vida que para se afastar a degada exigéncia de fundados mativos e, outrossim, de indicios
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veamentes para a decretacdo das medidas assecuratdrias em comento seria necessario
revolver materid fético-probatorio, invidvd em recurso especid.
Nesse santido:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESTITUICAO DE COISAS
APREENDIDAS. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. ONUS PROBATORIO DA
DEFESA. BENS DE TERCEIROS. AUSENCIA DE LEGITIMIDADE.
DISSIDIO. AUSENCIA DE INDICAGAO DE DISPOSITIVO DE LEI
VIOLADO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF.

1. Uma vez que a Corte de origem asseverou que a origem licita
[de todos os bens apreendidos] € controversa, € evidente que a adogdo do
entendimento segundo o qual inexistem indicios da proveniéncia ilicita, ou que
alguns bens foram adquiridos antes da pratica delitiva, como alega o
recorrente, demandaria a reapreciacéo do contexto fatico-probatério dos autos,
0 que ndo se admite em sede de recurso especial (Samula 7/STJ).

2. Se a apreensdo dos bens, nos termos do art. 126 do Cadigo de
Processo Penal, depende apenas da existéncia de indicios veementes da
proveniéncia ilicita dos bens, enquanto a restituicdo depende da inexisténcia de
duvida, resulta claro que a incerteza acerca da origem e licitude dos bens
apreendidos deve ser dirimida pelo acusado, caso desge a restituicdo antes do
transito em julgado da acgéo penal, sendo seu 0 Onus da prova.

3. A admissio como verdadeira da assertiva do recorrente
segundo a qual o prejuizo seria, na pior das hipéteses, de R$ 667,526,00, por
contradizer a afirmacéo do Tribunal de origem no sentido de que n&o € possivel
delimitar o preuizo, demandaria 0 reexame de provas, 0 que ndo se admite na
presente via (Sdmula 7/STJ).

4. Para inverter a conclusdo adotada na Corte de origem, quanto
a impossibilidade de retituicdo das coisas apreendidas por ainda interessarem
a0 Processo, Seria necessario o reexame de provas.

(...)-

8. Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp 736.813/SP,
Rd. Minisro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
01/09/2015, DJe 22/09/2015).

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIMES CONTRA A ORDEM
TRIBUTARIA. BLOQUEIO DE VALORES. DECRETO-LEI 3.240/41.
SEQUESTRO DE BENS. LIMITE DA MEDIDA CONSTRITIVA.
REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Por ndo importar em contrariedade a "tratado ou lel federal”
(CR, art. 105, inc. 111, alinea "a"), ndo pode ser conhecido recurso especial se 0
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acolhimento da pretensdo do recorrente depender exclusivamente do reexame
de provas, pois "os Tribunais Superiores resolvem questdes de direito e ndo
guestdes de fato e prova" (STF, RHC 113.314/SP, Rd. Ministra Rosa Weber;
Simula 7/STJ, Samula 279/STF).

2. Desprovido o agravo em recurso especial com fundamento na
Simula n. 7 do Superior Tribunal de Justica ("A pretensdo de smples reexame
de prova nao ensga recurso especial"), impde-se confirmar 0 decisum se ndo
demonstrada, no agravo regimental dele interposto, a sua inaplicabilidade ao
caso concreto.

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 499.865/MG,
Rd. Minisro NEWTON TRISOTTO - DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJSC - QUINTA TURMA, julgedo em 12/05/2015, DJe 19/05/2015).

Ante 0 exposto, Voto por negar provimento ao agravo regimentd.
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ADVOGADOS : IGORSANT'ANA TAMASAUSKAS - SP173163
PIERPAOLO CRUZ BOTTINI - SP163657
ROSSANA BRUM LEQUES E OUTRO(S) - SP314433

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF - PROO0OO0OF

INTERES. : ALEXANDRE TOROSKAYAYAN

INTERES. : VILMAR BERNARDES DA COSTA

INTERES. : JOAO PEDRO FASSINA

INTERES. : JOSEMARIA CORS

INTERES. : MAURICIO BONAFONTE DOS SANTOS

INTERES. : ANTONIO CARLOS QUINTAS CARLETTO

INTERES. : BENILTON MARCAL FERNANDESMATURANO

INTERES. : LUISCLAUDIO CARDOSO BARBARA

INTERES. : MARCELODIAS

INTERES. : RODRIGO RODRIGUEZ MARTIN

INTERES. : TECHNO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO DE FIOS E CABOS ESPECIAIS
LTDA

INTERES. : TECHNO PLAST COMERCIO DE PRODUTOSINJETADOS LTDA

INTERES. : LUPOADVOGADOSASSOCIADOSLTDA.

INTERES. : TEIXEIRA DE CARVALHO BRUNO - ADVOCACIA

INTERES. : GAPC CONSULTORIA LTDA - ME

INTERES. : REPORT SERVICOSADMINISTRATIVOSLTDA - EPP

INTERES. : CAVI SERVICOS E PROMOCOESEM VENDASLTDA - EPP

INTERES. : JPF - PLANEJAMENTO E PESQUISASLTDA

INTERES. : ALPHAMARK ASSESSORIA DE NEGOCIOSLTDA.

INTERES. : BOAFONTE CONSULTORIA EM NEGOCIOSLTDA - EPP

INTERES. : CLUSTER - BEHAVE CONSULTORIA EM MARKETING LTDA - EPP

INTERES. : INOVACAO ASSESSORIA ECONSULTORIA EMPRESARIAL LTDA. - EPP
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INTERES. : GWM ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES S/A

INTERES. . M2GW ADMINISTRACAO EPARTICIPACOES S/A

INTERES. : ADALBERTO SAVIOLI

INTERES. : CLAUDIOBARACAT SAUDA

INTERES. : EDUARDO DE AVILA PINTO COELHO

INTERES. ¢ LUIZ AUGUSTO TEIXEIRA DE CARVALHO BRUNO

INTERES. : LUIZ SEBASTIAO SANDOVAL

INTERES. : MARCO ANTONIO PEREIRA DA SILVA

INTERES. : MARCOS AUGUSTO MONTEIRO

INTERES. : MARIOTADAMI SEO

INTERES. : RAFAEL PALLADINO

INTERES. : WILSON ROBERTO DE ARO

INTERES. : ELINTON BOBRIK

INTERES. : FOCUS CONSULTORIA FINANCEIRA LTDA

INTERES. . INFOCUSADMINISTRACAO FINANCEIRA LTDA. - EPP

INTERES. : MAX-CONTROL ASSESSORIA EINVESTIMENTOSLTDA

INTERES. : MAX CONTROL EVENTO E PROMOCAO LTDA

INTERES. : MAX AMERICA PARTICIPACOESLTDA

INTERES. : MAX AMERICA NEGOCIOSIMOBILIARIOSLTDA

INTERES. : PROMOVE EVENTOS E PROMOCOESLTDA. - ME

INTERES. : RCF- ADMINISTRACAO EPARTICIPACOESLTDA. - ME
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



