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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 51.686 - SP (2014/0236230-2)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

RECORRENTE : MAURISA DE JESUSBONFIM

ADVOGADO : EDSON TEIXEIRA

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. QUANTIDADE DE
DROGAS. MODUS OPERANDI. SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A prisfo cautdar deve ser consderada excecdo, ja que, por meo desta
medida, privarse 0 réu de sau jus libertatis antes do pronunciamento condenatério
definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E por isso que tal medida
condtritiva SO se judifica caso demonstrada sua redl indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucdo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Codigo de Processo Pend. Nesse sentido: AgRg no RHC n. 47.220/MG, Quinta
Turma, Rd. Minidra Regina Helena Costa, DJe de 29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ,
Sexta Turma, Rd. MinidraMaria Thereza de Assis Moura, DJe de 29/8/2014; HC
n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze, DJe de
27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, DJe
de 26/8/2014.

Il - No caso, 0 decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado em
dados concretos extraidos dos autos, que evidendam que a liberdade do ora
recorrente acarretaria risco a ordem publica, notadamente se considerada a quantidade
de drogas apreendidas (84,28 g de maconha), bem como a formapeaqud o ddito foi,
em tese, praticado (a recorrente tentou entregar a droga a um detento recluso em
estabe ecimento prisond) (Precedentes).

Recur so ordinério desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso.

Os Ss. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Newton Trisotto
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(Desembargador convocado do TYSC) e Wdter de Almeda Guilheme (Desembargador
convocado do TYSP) votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 25 de novembro de 2014 (Data do Julgamento)

Minisro Fdix Fischer
Reator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Cuidase de recurso
ordin&io em habeas cor pus, interposto por MAURISA DE JESUS BONFIM, enfacedev.
acorddo prolatado pelo eg. Tribund de Justicado Estado de S&o Paulo.

Depreende-se dos autos que a recorrente fo presa em flagrante em
2/12/2014, pda prética, em tese, do ddito previgo no art. 33, da La n.° 11.343/2006.
Homologado o flagrante, converteu-se em preventiva Formulado, em seu favor, pedido de
revogacao da prisio preventiva, o plato foi indeferido.

Irresignada, a defesa impetrou habeas cor pus. O eg. Tribund a quo denegou a
ordem, conforme ementa que ora transcrevo, ver bis:

N "HABEAS CS)RPUS - ARTIGO 33, DA LEI 11.343/06 -

REVO(%AC;AO DA PRISAO PREVENTIVA - IMPOSSBILIDADE -

DECISAO FUNDAMENTAQA - PRESENCA DOS REQUISTOS

AUTORIZADORES DA CUSTODIA CAUTELAR.

ORDEM DENEGADA" (fl. 62).

Dal o0 presente recurso, no qud a recorrente sustenta que sofre congrangimento
ilegd no seu status libertatis. Alega, para tanto, que na espécie inexigem 0s requisitos
ensgadores da custddia cautdar. Aduz, ainda, que é priméaia, possui bons antecedentes,
residéncia fixa e ocupacéo licita, condigdes, portanto, que lhe sfo favoraveis.

Requer, liminarmente, a revogac@o da prisdo preventiva com a expedicao de
dvara de soltura, ou, subsdiaiamente, pugna pela subgtituicdo da prisio processud por
medida cautdar diversa previgano art. 319 do Cédigo de Processo Pend.

O pedido liminer foi indeferido (fls. 93-94).

A douta SubprocuradoriaGerd da Republica (fls 101-103) opinou pda
preudiciaidede do presente recurso.

E o rdadrio.
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EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE ENTORPECENTES. ALEGADA AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISONAL. QUANTIDADE DE DROGAS.
MODUS OPERANDI. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA
NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A prisso cautdar deve ser condderada
excegdo, ja que, por meo desta medida, priva-se 0 réu
de su jus libertatis antes do pronunciamento
condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca
trandtada em julgedo. E por isso que td medida
condritiva O se judifica caso demondrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a
indrucéo aimind ou a gplicacéo da le pend, ex vi do
atigo 312 do Cdbdigo de Processo Pend. Nesse
sentido: AgRg no RHC n. 47.220/MG, Quinta
Turma, Red. Minidra Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd.
Minisdra Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd.
Min. Marco Aurdio Belizze, DJe de 27/8/2014;
RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min.
Sebastido Reis Junior, DJe de 26/8/2014.

[l - No caso, 0 decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, que evidenciam que a liberdade
do ora recorrente acarretaria risco a ordem publica,
notadamente se condderada a quantidede de drogas
gpreendidas (84,28 g de maconha), bem como a forma
pela qud o ddito fol, em tese, praticado (a recorrente
tentou entregar a droga a um detento recluso em
edtabdecimento prisond) (Precedentes).

Recur so ordinario desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Pretende o recorrente, em
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sintese, por meo do presente recurso ordinario em habeas corpus, 0 reconhecimento da
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ausincia de fundamentacdo da r. decisio de primera indénda que decretou sua priséo
preventiva

Contudo, da andise dos autos, veifico que 0 presente recurso néo merece
provimento.

|sto porque a decisdo reprochada, a meu ver, evidenciou de formainconteste a
necessidade e a judificativa da prisdo cautdar imposta ao recorrente, especidmente no que
tange a garantia da ordem publica.

Acerca do tema, inda condgnar, inidamente, que a priséo cautdar deve ser
consderada excegdo, ja que, por mao desta medida, priva-se o réu de seu jus libertatis
antes do pronunciamento condenatdrio definitivo, consubstanciado na sentenca tranditada em
julgado. E por isso que td medida condtritiva s6 se judifica caso demonstrada sua red
indigoensabilidade para assegurar a ordem publica, a ingtrucdo aimind ou a gplicacdo da le
pend, ex vi do atigo 312 do Caodigo de Processo Pend.

Nesse sentido € a sedimentada jurisprudéncia desta eg. Corte: AgRg no
RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Rd. Minidra Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd. Minigra Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Auréio
Bdlizze, DJe de 27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis
Junior, DJe de 26/8/2014.

Td adverténcia, contudo, ndo se gplica a0 caso em exame, notadamente se
consderada a quantidade de entorpecentes (84,28 g de maconha), bem como a forma pea
qud o ddito foi, em tese, praticado (a recorrente pretendia entregar a droga a um detento que
inavigtar no Centro de Detencéo Provisrialocd).

Transcrevo, a ssguir, 0 seguinte excerto da r. decisdo que decretou a priséo

cautdar (fls 26-28), in verbis:

"9. Por outro lado, a prisdo se justifica para garantia da ordem publica.
Trata-se de delito que tanto intimida a sociedade nos dias atuais, estando a exigir do
estado medidas enérgicas no seu combate.

10. A segregacdo prevenira a reproducdo de novos atos danosos. E
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também necessaria para preservacao da prova processual e garantir a aplicacéo da le
penal” (fl. 27).
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Por sua vez, ar. decisdo que indeferiu o pedido de liberdade provisdria assm

examinou a questdo (fls 44-45):

"Mais uma vez, acrescento que a prisao, No caso, sejustifica para garantia
da ordem publica. O delito foi praticado, em tese, com audacia, tendo a requerente e
Tamires, também denunciada, buscado ingressar no CDP com razoavel quantidade de
entorpecente. A segregacao prevenira a reproducdo de novos atos danosos e necessaria
para preservacgao da prova processual e garantir a aplicacdo da lel penal” (fl. 45).

Deve-se ressdtar, pois, consderadas as rr. decisies de primaraingancaacma
mencionadas, a quantidade de entorpecentes apreendida, bem como aformapdaqud o ddito
fol, em tese, praticado, uma vez que a recorrente tentou ingressr em estabdecimento
prisond com 84,28 g de maconha

Outrossm, consoante informagdes colhidas no sitio detrénico do eg. Tribund
de Justica do Estado de Séo Paulo, em 2/7/2014, fa prolatada sentenca pend condenatoria,
gue manteve a prisfo cautelar da recorrente pel os mesmaos fundamentos.

Sobre o tama

"RECURSO EM 'HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS EM ESTABELECIMENTO PRISONAL. ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO PELA REVOGAGCAO DA
PRISSO PREVENTIVA. IMPOSSBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS
AUTORIZADORAS PRESENTES POSSE DE 81 G DE MACONHA.
ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO. ANALISE PREJUDICADA.
INCIDENCIA DA SUMULA 52/STJ. PRECEDENTES

1. A necessdade da segregacdo cautelar se encontra
fundamentada na garantia da ordem publica em razdo da periculosidade
da recorrente, caracterizada peo 'modus operandi’, porgue tentou
entregar entorpecentes (81 g de maconha) para um detento recluso em
estabelecimento prisional.

2. Encerrada a instrugdo criminal, ndo ha espaco para se
aventar excesso de prazo (Simula 52, deste Superior Tribunal de Justica).

3. Recurso em 'habeas corpus a gue Se nega provimento"
(RHC n. 47.315/RS, Quinta Turma, Rd. Min. Moura Ribero, DJe de
15/8/2014).
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"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURD PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL.
EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA
E O DEVIDO PROCESSO LEGAL. 2. TRAFICO DE DROGAS PRISAO
PREVENTIVA MANTIDA NA SENTENCA.REU PRESO DURANTE
TODA A INSTRUGCAO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.DECISAO
FUNDAMENTADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. 3.HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

[...]

3. Na espécie, ha motivo suficiente & manutencdo da medida
excepcional para a garantia da ordem publica, visto que o paciente foi
preso em flagrante, nas proximidades de duas escolas, com diversidade de
drogas de alto poder de dependéncia quimica, a saber, 1g de cocaina em 4
(quatro) eppendorfs, 29,8g de crack dividos em 52 (cinquenta e duas)
trouxinas de plastico e 75,99 de maconha acondicionadas em 22 (vinte e
duas) unidades, também envolvidas em plastico.

4. Habeas corpus néao conhecido" (HC n. 289.217/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Mar co Auréio Bdlizze, DJe de 21/5/2014).
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"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS TRAFICO INTERNACIONAL DE
ENTORPECENTES FLAGRANTE CONVERTIDO EM PREVENTIVA.
CONDENAC}AO. NEGATIVA DE RECORRER EM LIBERDADE. RE QUE
PERMANECEU PRESA DURANTE TODA A INSTRUCAO CRIMINAL.
QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA APREENDIDA. GRAVIDADE
DO DELITO. NECESSDADE DA CUSTODIA PARA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA. COACAO ILEGAL
NAO DEMONSTRADA. DECISAO MONOCRATICA CONFIRMADA.
RECURSO IMPROVIDO.

1. Nao ha ilegalidade quando a prisdo preventiva esta
fundada na necessidade de se acautelar a ordem e saude publica, diante
das circunsténcias em que ocorridos os ddlitos - apreensio de 36,940 kg
(trinta e sais quilos e novecentos e quarenta gramas) de maconha, pasta
base de cocaina e haxixe, transportadas do Paraguai para ser disseminada
no territério nacional - a demonstrar a sua gravidade concreta, indicando
gue a medida € mesmo imprescindivel na espécie.

[...]

4. Agravo regimental improvido® (AgRg no RHC n.
43.243/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge M ussi, DJe de 3/9/2014).

Ante 0 exposto, nego provimento ao recur so ordinario.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0236230-2 PROCESSO ELETRONICO RHC 51.686/SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 20140000393985 20466898320148260000 25650620148260564 RI0026R3S0000
EM MESA JULGADO: 25/11/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : MAURISA DE JESUSBONFIM
ADVOGADO : EDSON TEIXEIRA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : TAMIRES PORFIRIO DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador
convocado do TJSC) e Wdter de Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJ/SP)
votaram com o Sr. Ministro Relator.



