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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.345.691 - PR (2012/0201113-5)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE . INSS INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

AGRAVADO . VILMA MIOLLI

ADVOGADO : JOAO OSVALDO BADARI ZINSLY RODRIGUES
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. DESAPOSENTACAO.
REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO STF.
SOBRESTAMENTO DO RECURSO ESPECIAL. INCABIVEL, NO CASO.
DEVOLUCAO DOS VALORES RECEBIDOS. DESNECESSIDADE.
PRECEDENTE. ART. 18, § 2°, DA LEI N. 8.213/91. VIOLACAO DA
CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO. INTERPRETACAO DE
NORMA LEGAL. ANALISE DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
INVIABILIDADE. COMPETENCIA DO STF. CUSTAS PROCESSUAIS
DEVIDAS NA JUSTICA FEDERAL. ART. 4°, | E PARAGRAFO UNICO,
DA LEI 9.289/96. INSS. ISENGAO QUE NAO O EXIME, QUANDO
VENCIDO, DA OBRIGACAO DE REEMBOLSAR AS CUSTAS
EVENTUALMENTE RECOLHIDAS PELA PARTE VENCEDORA.

1. O reconhecimento de repercussao geral da matéria pelo Excelso
Pretorio ndo impede o julgamento do recurso especial por este Superior
Tribunal de Justica. Precedentes.

2. Admite-se a renlincia a aposentadoria com vistas ao aproveitamento do
tempo de contribuicAo e posterior concessdo de novo beneficio,
independentemente do regime previdenciario em que se encontra o
segurado, ndo importando devolucéo dos valores percebidos.

3. Questao submetida ao regime do art. 543-C do Codigo de Processo
Civil por meio do Recurso Especial (representativo da controvérsia)
1.334.488/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Se¢ao, Julgamento
8/5/2013, DJe de 14/5/2013.

4. A questao referente a ofensa ao principio da reserva de plenario (art. 97
da CF) nado deve ser confundida com a interpretacdo de normas legais
embasada na jurisprudéncia deste Tribunal.

5. N&o cabe ao STJ examinar, no ambito do recurso especial, violagao de
preceitos e dispositivos constitucionais, tendo em vista a necessidade de
interpretar matéria cuja competéncia é exclusiva da Suprema Corte, nos
termos do art. 102 da CF.

6. A autarquia previdenciaria é isenta de custas judiciais, exceto quanto as
eventualmente recolhidas pela parte adversa, no caso de ser a autarquia
vencida em juizo.

7. "A alteracdo da fixacdo de honorarios em recurso especial cujo
provimento, ainda que parcial, modificou a sucumbéncia, ndo caracteriza
julgamento extra petita, pois se trata de consequéncia natural do
julgamento do recurso." (AgRg no AgRg no REsp 1.106.266/DF, Rel.
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Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
20/5/2010, DJe 11/6/2010)
8. Agravo regimental a que se da parcial provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, dar parcial provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques (Presidente),
Humberto Martins e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magalhaes.

Brasilia, 11 de novembro de 2014(Data do Julgamento).

Ministro Mauro Campbell Marques
Presidente

Ministro Og Fernandes
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.345.691 - PR (2012/0201113-5)

RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de agravo regimental

interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS contra decisdo do
Excelentissimo Senhor Ministro Presidente que deu provimento ao recurso especial,
afastando a necessidade de devolucdo de valores na desaposentacao do segurado e
condenando-a ao pagamento das custas processuais e dos honorarios, com
observancia da Simula 111 do STJ.

Insurge-se a autarquia alegando a necessidade de devolugéao dos valores
pagos a titulo de aposentadoria, sob pena de violacdo dos principios da reserva de
plenario (art. 97 da Constituicdo Federal), do ato juridico perfeito (art. 5°, XXXVI, da
Constituicdo Federal), da solidariedade (art. 195 da Constituicdo Federal), do equilibrio
atuarial e financeiro (art. 201, caput, da Constituicdo Federal), além da necessidade de
manifestacdo expressa sobre a fonte de custeio (art. 195, § 5° da Constituicao
Federal).

Sustenta, também, a isencdo do pagamento de custas processuais, com
fundamento no art. 8°, § 1°, da Lei n. 8.620/93, e art. 4°, I, da Lei n. 9.289/94, bem como
ofensa aos principios do tantum devolutum quantum apellatum, do devido processo
legal, da ampla defesa, do contraditério e da inércia, ja que a auséncia de condenacao
em honorarios nao foi impugnada no recurso especial.

Aduz, ainda, que os honoréarios devem ser fixados conforme o teor da
Sumula 111/STJ.

Com essas alegacoes, pleiteia a reforma do julgado para determinar a
devolucao dos valores recebidos em razdo da aposentadoria renunciada, a exclusao
das custas processuais e honorarios da condenacdo do INSS, bem como o
prequestionamento dos dispositivos legais e constitucionais que indica.

E o relatdrio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.345.691 - PR (2012/0201113-5)

VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (RELATOR): O agravo merece

prosperar, mas parcialmente.

No que se refere a ofensa ao principio da reserva de plenario (art. 97 da
CF), frise-se que nao deve ser confundida com a interpretacdo do direito
infraconstitucional aplicavel ao caso, com base na jurisprudéncia deste Tribunal, sem
declaracao de inconstitucionalidade ou afastamento de dispositivos legais.

No ponto:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO STF.
SOBRESTAMENTO DO FEITO NO STJ. DESNECESSIDADE. OFENSA
A CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO (CF, ART. 97). NAO
OCORRENCIA. VIOLA(;AO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
DESCABIMENTO. RENUNCIA DE APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE.
DEVOLUQAO DOS VALORES RECEBIDOS. DESNECESSIDADE.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "A repercussao geral reconhecida pela Suprema Corte, nos termos do
art. 543-B do CPC, nao enseja 0 sobrestamento dos recursos especiais
gue tramitam neste Superior Tribunal de Justica” (AgRg no REsp
1.334.109/SC, Rel. Min. SERGIO KUKINA, Primeira Turma, DJe 25/6/13).
2. "N&o h& que se falar em declaragdo de inconstitucionalidade do art. 18
da Lei 8.213/91, uma vez que, no caso, apenas foi dado ao texto desse
dispositivo interpretacdo diversa da pretendida pelo INSS" (AgRg no REsp
1.336.276/RS, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Primeira
Turma, DJe 26/6/13).

3. "O exame de contrariedade a dispositivos ou principios constitucionais
€ censurado no ambito desta Corte, razdo por que resta inviavel a
oposicdo de embargos de declaracdo destinados a prequestionar essas
guestdes nesta Instancia especial" (EDcl no AgRg nos EREsp
747.702/PR, Rel. Min. MASSAMI UYEDA, Corte Especial, DJe 20/9/12).

4. A Primeira Secao do Superior Tribunal de Justica, aplicando a
sistematica prevista no art. 543-C do CPC, confirmou a orientacdo no
sentido de que "Os beneficios previdenciarios sdo direitos patrimoniais
disponiveis e, portanto, suscetiveis de desisténcia pelos seus titulares,
prescindindo-se da devolucéo dos valores recebidos da aposentadoria a
gue o segurado deseja preterir para a concessao de novo e posterior
jubilamento" (REsp 1.334.488/SC, Rel.

Min. HERMAN BENJAMIN, Primeira Secéo, DJe 14/5/13).

5. "A nova aposentadoria, a ser concedida a contar do ajuizamento da
acdo, ha de computar os salarios de contribuicdo subsequentes a
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aposentadoria a que se renunciou” (EDcl no REsp 1.334.488/SC, Rel.
Min. HERMAN BENJAMIN, Primeira Secéo, DJe 30/09/13).

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1.346.560/RS, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/10/2013, DJe 24/10/2013)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE
DECLARAGAO. ART. 535 DO CPC. DESAPOSENTAGAO PARA
RECEBIMENTO DE NOVA APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE.
DEVOLUCAO DOS VALORES RECEBIDOS. DESNECESSIDADE.
ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NO RESP 1.334.488/SC, JULGADO
SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC. COMPUTO DOS SALARIOS DE
CONTRIBUICAO PARA A NOVA APOSENTADORIA.
ESCLARECIMENTO NECESSARIO. DEBATE DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE. VIOLACAO DA CLAUSULA DE
RESERVA DE PLENARIO. NAO OCORRENCIA.

1. Trata-se de Embargos de Declaracdo contra decisdo proferida em
Agravo Regimental que estabeleceu a desnecessidade de o segurado
devolver os valores recebidos a titulo de aposentadoria como
consequéncia da rendncia a esta para utilizar posterior tempo de
contribuicdo para futura concesséao de beneficio de mesma natureza.

2. A Primeira Sec¢é&o, sob o regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéao
STJ 8/2008, consignou que "os beneficios previdenciarios sdo direitos
patrimoniais disponiveis e, portanto, suscetiveis de desisténcia pelos seus
titulares, prescindindo-se da devolugdo dos valores recebidos da
aposentadoria a que o segurado deseja preterir para a concessao de novo
e posterior jubilamento” (Resp 1.334.488/SC, Rel. Min. Herman Benjamin,
Primeira Secéo, Dje 14.5.2013).

3. Nos Embargos de Declaracdo opostos contra a deciséo prolatada no
referido Recurso, a Primeira Secdo do STJ acolheu em parte os
aclaratérios, sem efeito modificativo, para esclarecer que "os beneficios
previdenciarios sao direitos patrimoniais disponiveis e, portanto,
suscetiveis de desisténcia pelos seus titulares, prescindindo-se da
devolucdo dos valores recebidos da aposentadoria a que o segurado
deseja preterir para a concessao de novo e posterior jubilamento”.

4. Considerando a possibilidade de interpretacdo destoante do contexto
do acorddo embargado e do proprio objeto do pedido de desaposentacéo,
deve ficar expresso que a nova aposentadoria, a ser concedida a contar
do ajuizamento da acdo, deve computar os salarios de contribuicdo
subsequentes a aposentadoria a que se renunciou.

Esclarecimento necessario.

5. No mais, nédo se afiguram as omissoes e contradi¢cdes apontadas pelo
embargante. Sob pena de invasdo da competéncia do STF, descabe
analisar questéo constitucional (arts. 5°, XXXVI; 201, caput, e 195, § 5°, da
CF) em Recurso Especial, mesmo que para viabilizar a interposicdo de
Recurso Extraordinério.

6. N&o h4 falar em incidéncia da Sumula 10/STF ou em ofensa ao art.

97 da CF/1988, nos casos em que o STJ decide aplicar entendimento
jurisprudencial  consolidado sobre o tema, sem declarar
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inconstitucionalidade do texto legal invocado.

7. Embargos de Declaracdo acolhidos em parte tdo somente para
esclarecer o julgado embargado, sem efeito modificativo.

(EDcl no AgRg no REsp 1.331.435/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 15/10/2013, DJe 22/10/2013)

Ademais, mostra-se inviavel o exame de violacdo de dispositivo
constitucional, ainda que a titulo de prequestionamento, uma vez que ndo cabe a esta
Corte, em sede de recurso especial, a andlise de matéria constitucional, cuja
competéncia é reservada ao Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102, lll, da
Carta Magna.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO NO MANDADO DE SEGURANCA. OMISSAO,
OBSCURIDADE OU CONTRADICAO. INDICACAO. AUSENCIA.
PRETENSAO DE REJULGAMENTO DA CAUSA.
PREQUESTIONAMENTO DE MATERIA CONSTITUCIONAL.
IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Nos termos do art. 535 do CPC, os embargos de declaracdo séao
cabiveis para integrar o julgado que se apresentar omisso, contraditério
ou obscuro, bem como para sanar possivel erro material existente na
deciséo.

2. Hipétese em que a embargante busca tdo somente o rejulgamento da
causa, sem indicar a existéncia de qualquer vicio no acordao embargado,
motivo pelo qual se torna inviavel a sua pretensao.

3. "Sob pena de invasdo da competéncia do STF, descabe analisar
guestdo constitucional em Recurso Especial, mesmo que para viabilizar a
interposicao de Recurso Extraordinario” (AgRg no AREsp 53.028/SP, Rel.
Min. HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJe 20/3/13).

4. Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDcl no MS 15.474/DF, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
PRIMEIRA SECAQ, julgado em 14/8/2013, DJe 23/8/2013)

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. PEDIDO DE
SOBRESTAMENTO DO FEITO. REPERCUSSAO GERAL NO STF.
DESCABIMENTO. ANALISE DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
INVIABILIDADE. COMPETENCIA DO  STF. RENUNCIA A
APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. NATUREZA PATRIMONIAL
DISPONIVEL. DEVOLUCAO DE VALORES. DESNECESSIDADE.

1. Ndo compete ao relator determinar o sobrestamento de recurso
especial em face de reconhecimento de repercussdo geral da matéria
pelo Supremo Tribunal Federal, pois € providéncia a ser avaliada quando
do exame de eventual recurso extraordinario a ser interposto, nos termos
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previstos no art. 543-B do Codigo de Processo Civil. Precedentes.

2. Descabe ao STJ examinar na via especial, nem sequer a titulo de
prequestionamento, eventual violacdo de dispositivo constitucional,
porquanto € tarefa reservada ao Supremo Tribunal Federal.

3. O posicionamento desta Corte Superior tem se firmado no sentido de
gue é possivel a rentncia a aposentadoria, para que outra, com renda
mensal maior, seja concedida, levando-se em consideracao a contagem
de periodo de labor exercido apos a outorga da inativacéo, tendo em vista
gue a natureza patrimonial do beneficio previdenciario ndo obsta a
renincia a este, porquanto disponivel o direito do segurado, nao
importando em devolugéo dos valores percebidos.

4. "Descabe falar em adocao do procedimento previsto no art. 97 da
Constituicdo Federal nos casos em que esta Corte decide aplicar
entendimento jurisprudencial consolidado sobre o tema, sem declarar
inconstitucionalidade do texto legal invocado." (AgRg no REsp
1250614/PR, Rel. Min. Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em
27/03/2012, DJe 24/4/2012).

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1.311.404/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda
Turma, julgado em 22/5/2012, DJe 29/5/2012)

Quanto as custa processuais, realmente a autarquia previdenciaria goza
de isencéo, exceto quanto as custas eventualmente recolhidas pela parte adversa, no
caso de ser a autarquia vencida em juizo.

No ponto:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECONHECIMENTO DE
REPERCUSSAO GERAL, PELO STF. PEDIDO DE SOBRESTAMENTO
DO JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. ART.
543-B DO CPC. APRECIACAO DE ALEGADA VIOLACAO A
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. INVIABILIDADE, NA VIA DE
RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE VIOLACAO A CLAUSULA DA
RESERVA DE PLENARIO. NAO OCORRENCIA. PRECEDENTES DO
STJ. RENUNCIA A APOSENTADORIA, OBTIDA NA VIA JUDICIAL, PARA
OBTENCAO DE NOVO BENEFICIO, MAIS VANTAJOSO.
POSSIBILIDADE. DESNECESSIDADE DE RESTITUICAO DOS
VALORES PERCEBIDOS. PRECEDENTES DO STJ. CUSTAS
PROCESSUAIS DEVIDAS NA JUSTICA FEDERAL. ART. 4° | E
PARAGRAFO UNICO, DA LEI 9.289/96. INSS. ISENCAO QUE NAO O
EXIME, QUANDO VENCIDO, DA OBRIGAQAO DE REEMBOLSAR AS
CUSTAS EVENTUALMENTE RECOLHIDAS PELA PARTE
VENCEDORA. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO.

l. Na linha da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (STJ, AgRg no
REsp 1.411.517/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA,
DJe de 12/03/2014; STJ, AgRg no AgRg no AREsp 367.302/PR, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 03/02/2014),
0 reconhecimento da repercussao geral, pelo Supremo Tribunal Federal,
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da matéria ora em apreciacdo, ndo acarreta o sobrestamento do exame
do presente Recurso Especial, sobrestamento que se aplica, no STJ,
somente aos Recursos Extraordinarios interpostos contra acorddos do
Superior Tribunal de Justica, em consonancia com o disposto no art.
543-B do Cadigo de Processo Civil.

Il. A andlise de suposta ofensa a dispositivos constitucionais compete
exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102,
inciso lll, da Constituicdo da Republica, sendo defeso o seu exame, no
ambito do Recurso Especial, ainda que para fins de prequestionamento,
conforme pacifica jurisprudéncia do STJ.

lll. Consoante a jurisprudéncia do STJ, "considerando que nao houve
declaracdo de inconstitucionalidade do dispositivo legal suscitado,
tampouco o afastamento deste, mas tdo somente a interpretacdo do
direito infraconstitucional aplicavel a espécie, ndo ha que se falar em
violagdo a clausula de reserva de plenario prevista no art. 97 da
Constituicdo Federal e muito menos & Sumula Vinculante n. 10 do STF"
(STJ, AgRg no AREsp 347.337/RS, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de 21/11/2013).

IV. Na forma da pacifica jurisprudéncia do STJ, por se tratar de direito
patrimonial disponivel, o segurado pode renunciar a sua aposentadoria,
com o proposito de obter beneficio mais vantajoso, no Regime Geral de
Previdéncia Social ou em regime proprio de Previdéncia, mediante a
utiizacdo de seu tempo de contribuicdo, sendo certo, ainda, que tal
rendncia ndo implica a devolugdo de valores percebidos (REsp
1.334.488/SC, julgado sob o rito do art.

543-C do CPC).

V. O art. 49 1, da Lei 9.289/96 - que dispde sobre as custas devidas a
Unido, na Justica Federal de primeiro e segundo graus - estabelece que
as autarquias federais sdo isentas do pagamento de custas processuais.
Entretanto, de conformidade com o paragrafo Unico do referido art. 4° da
Lei 9.289/96, tal isencdo ndo as exime, quando vencidas, da obrigacao de
reembolsar as custas eventualmente recolhidas pela parte vencedora.

VI. Agravo Regimental parcialmente provido, para limitar a condenacao do
INSS ao pagamento de custas processuais ao reembolso das custas
eventualmente recolhidas pela parte vencedora, in casu.

(AgRg no REsp 1.461.727/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 7/10/2014, DJe 23/10/2014)

No que respeita ao honorarios, o Tribunal de origem considerou-os
compensados, em razédo de ter havido sucumbéncia reciproca. Como a decisdo do
recurso especial alterou a sucumbéncia em beneficio do segurado, ha de ser fixada a
verba honoraria em seu favor. Esta a razdo de nao proceder a alegacao de ofensa aos
principios do tantum devolutum quantum appellatum, do devido processo legal, da
ampla defesa, do contraditorio e da inércia.

No ponto:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
FIXACAO DE HONORARIOS EM RECURSO ESPECIAL PROVIDO COM
ALTERACAO DA SUCUMBENCIA. NAO CARACTERIZACAO DE
JULGAMENTO EXTRA PETITA.

1. A alteracdo da fixacdo de honorarios em recurso especial cujo
provimento, ainda que parcial, modificou a sucumbéncia, ndo caracteriza
julgamento extra petita, pois se trata de consequéncia natural do
julgamento do recurso.

2. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no AgRg no REsp 1.106.266/DF, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/5/2010, DJe 11/6/2010)

Finalmente, no que se prende a aplicacdo da Sumula 111/STJ, observa-se
nao existir interesse recursal do ente previdenciario, ja que a providéncia foi
determinada pela decisao agravada (e-STJ, fl. 410).

Ante 0 exposto, dou parcial provimento ao agravo regimental apenas para
limitar 0 pagamento de custas aos valores eventualmente recolhidos pela segurada,
vitoriosa no presente feito.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0201113-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.345.691 /PR

Numeros Origem: 50110179620104047000 PR-50110179620104047000
PAUTA: 11/11/2014 JULGADO: 11/11/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA SILVIA DE MEIRA LUEDEMANN

Secretéria
Bela VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : VILMA MIOLLI
ADVOGADO : JOAO OSVALDO BADARI ZINSLY RODRIGUES
RECORRIDO : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Disposicdes Diversas Relativas as Prestacdes - Renlincia ao
beneficio
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : VILMA MIOLLI
ADVOGADO : JOAO OSVALDO BADARI ZINSLY RODRIGUES

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques (Presidente), Humberto Martins e Herman
Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magal hées.



