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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°160.817 - PR (2012/0070215-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO 3
: CENTRAISELETRICAS DO RIO JORDAO S/A - ELEJOR
: FLAVIO RIBEIRO BETTEGA E OUTRO(S)

NATASCHA VERIDIANE SCHMITT E OUTRO(S)

: ABSASSESSORIA E CONSULTORIA CONTABIL LTDA
: ANGELA SAMPAIO CHICOLET MOREIRA E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. VIOLA(;AO AOS ARTS. 458, 535, | E I, E 333,
|, DO CPC. NAO OCORRENCIA. MEDIDA CAUTELAR DE
SUSTACAO DE PROTESTO E ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DEBITO. EXCECAO DE CONTRATO NAO
CUMPRIDO. IMPROCEDENCIA. DISTRIBUICAO DO ONUS DA
PROVA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA 7/STJ. DECISAO MANTIDA PELOS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. PROVIMENTO NEGADO.

1. N&o se constata a alegada violacdo ao art. 535 do CPC, na medida em
gue a eg. Corte de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe
foram submetidas. De fato, inexiste omissio no aresto recorrido, porquanto
o Tribund loca, magrado néo ter acolhido os argumentos suscitados pela
parte recorrente, manifestou-se expressamente acerca dos temas
necessarios a integrd solucdo dalide.

2. No que se refere a didribuicdo do 6nus da prova, a revisio das
conclusdes a que chegou o Tribund de origem, no caso, esbarra na SUmula
7 do STJ, por exigir a apreciacdo de matéria fatico-probatoria, providéncia
incabivel naviadeta

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministiros Maria Isabel Gdlotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco
Buzz e Luis Felipe Sdoméo votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 06 de novembro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0070215-3 AREsp 160.817 / PR
Numeros Origem: 1281720058160004 201100150202 6993360 699336001 699336002
EM MESA JULGADO: 04/11/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO
Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE . CENTRAISELETRICAS DO RIO JORDAO S/A - ELEIOR
ADVOGADOS : FLAVIO RIBEIRO BETTEGA E OUTRO(S)

NATASCHA VERIDIANE SCHMITT EOUTRO(S)
AGRAVADO : ABS ASSESSORIA ECONSULTORIA CONTABIL LTDA
ADVOGADO : ANGELA SAMPAIO CHICOLET MOREIRA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Titulos de Crédito - Duplicata

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CENTRAISELETRICASDO RIO JORDAO S/A - ELEIOR
ADVOGADOS : FLAVIO RIBEIRO BETTEGA E OUTRO(S)
NATASCHA VERIDIANE SCHMITT E OUTRO(S)
AGRAVADO : ABSASSESSORIA ECONSULTORIA CONTABIL LTDA
ADVOGADO : ANGELA SAMPAIO CHICOLET MOREIRA EOQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

O presente feito foi retirado de mesa por indicagdo do Sr. Ministro Relator.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°160.817 - PR (2012/0070215-3)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : CENTRAISELETRICAS DO RIO JORDAO YA - ELEJOR
ADVOGADOS : FLAVIO RIBEIRO BETTEGA E OUTRO(S)
NATASCHA VERIDIANE SCHMITT E OUTRO(S)
AGRAVADO : ABS ASSESSORIA E CONSULTORIA CONTABIL LTDA
ADVOGADO : ANGELA SAMPAIO CHICOLET MOREIRA E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo desta relatoria (fls. 333/335)

gue Negou provimento ao agravo em recurso especial.

Irresignada, interpds a parte recorrente o presente agravo regimentd, aegando, em
apertada sintese, que: (a) o acorddo do Tribuna locad fora omisso quanto ao "suposto fato de a
Agravante ndo ter feito prova do fato constitutivo de seu direito”, bem como quanto a tese da
excecdo de contrato ndo cumprido (fl. 340); e (b) a agravante reconhecera que 0s servicos foram
prestados de forma incompleta e inadequada, de modo que, assm, careceria de comprovacéo fato
impeditivo de seu direito, ndo fato condtitutivo (fl. 341). Diante disso, sustenta violaggo aos arts. 458
e 535do CPC.

Relativamente ao Gbice da Simula 7/STJ, aduz que o fato condtitutivo do direito da

agravante é incontroverso.

E o rdatorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°160.817 - PR (2012/0070215-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO
: CENTRAISELETRICAS DO RIO JORDAO S/A - ELEJOR
© FLAVIO RIBEIRO BETTEGA E OUTRO(S)

NATASCHA VERIDIANE SCHMITT E OUTRO(S)
: ABS ASSESSORIA E CONSULTORIA CONTABIL LTDA
. ANGELA SAMPAIO CHICOLET MOREIRA E OUTRO(S)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Na andise dos autos, observase que os argumentos trazidos pela recorrente

mostram-se insuficientes para infirmar a decisdo agravada, a qua deve ser mantida pelos seus

proprios e bastantes fundamentos, conforme abaixo se expde:

"Trata-se de agravo contra decisdo que inadmitiu recurso especial
interposto com fundamento na alinea "a" do permissivo constitucional em
face de acordao proferido pelo Eg. Tribunal de Justica do Estado do
Parana assm ementado:
'MEDIDA CAUTELAR DE SUSTAGAO DE PROTESTO E ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C PEDIDO
DE INDENIZAC;AO POR DANO MORAL PEDIDOS JULGADOS
IMPROCEDENTES DIVIDA RECONHECIDAMENTE NAO
PAGA. "EXCEPTIO NON ADIMPLETI CONTRACTUS'. FALTA
DE COMPROVAC,‘AO. PROTESTO DEVIDO. DUPLICAS
EXIGIVEIS SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.'
(e-STJ, fl. 257)
Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados.
Nas razdes do recurso especial, a recorrente alega violacdo aos arts.
458, 535, | e Il, 333, I, todos do Codigo de Processo Civil, bem como
afronta ao art. 476 do Codigo Civil. Sustenta que omissdes maculam o v.
acordao recorrido. E, além disso, insiste que ha, nos autos, prova da
inadequacdo dos servigos prestados, o que lhe autorizaria invocar a
excegao de contrato ndo cumprido.
E o relatorio. Passo a decidir.
Inicialmente, destaque-se nao se vislumbrar a alegada violacéo ao art.
535 do CPC, na medida em que a eg. Corte de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questdes que lhe foram submetidas. De fato,
inexiste qualquer omissao ou contradi¢ao no aresto recorrido, porquanto
o Tribunal local, malgrado néo ter acolhido os argumentos suscitados
pelo recorrente, manifestou-se expressamente acerca dos temas
necessarios a integral solucéo da lide.
Impende ressaltar que "se os fundamentos do acérdao recorrido néo se
mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, nao quer dizer
gue eles ndo existam. Nao se pode confundir auséncia de motivacéo com
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fundamentacdo contraria aos interesses da parte" (AgRg no Ag
56.745/SP, Relator o eminente Ministro CESAR ASFOR ROCHA, DJ de
12.12.1994). Nesse sentido, confiram-se o0s seguintes julgados. REsp
209.345/SC, Relator o eminente Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, DJ e 16.05.2005; REsp 685.168/RS, Relator o eminente
Ministro JOSE DELGADO, DJ de 02.05.2005.
Ademais, conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal, o magistrado
nao estd obrigado a se pronunciar sobre todos os pontos abordados
pelas partes, mormente quando ja tiver decidido a controvérsia sob
outros fundamentos (EDcl no Resp 202.056/SP, 32 Turma, Rel. Min.
CASTRO FILHO, DJ de 21.10.2001).
Quanto a distribuicdo do 6nus da prova, note-se que a eg. Corte
Estadual, a luz dos principios da livre apreciagéo da prova e do livre
convencimento motivado, bem como mediante analise soberana do
contexto féatico-probatério dos autos, inferiu o seguinte:
Hé& copias de notificacdo e contra-notificacdo, e-mails trocados
entre as partes, nas quais uma contrapde as assertivas da outra.
Entretanto, ndo ha qualquer prova no sentido de o servico
contratado nao ter efetivamente sido prestado, porém séo claras
a auséncia de colaboracao e presteza por parte da ora apelante
no fornecimento de dados necessarios para a execucao do dever
para qual foi avencada a prestacéo de servico da apelada.
Como bem observou o magistrado singular:
"Embora a autora alegue, ndo ha, nos autos, qualquer
documentagdo ou registro consubstanciador da referida
ma-prestacdo de servigos que, eventualmente, pudesse autorizar
a aplicacéo da exceptio non adimpleti contractus. Embora se
anuncie que a ma prestacdo de servicos teria gerado passivo
tributario, inexiste qualquer documento comprobatoério do dano,
de maneira que ndo se pode presumir que o objeto do contrato
tenha sido inadequadamente prestado.
Forma-se essa convicgdo também tendo em vista os documentos
pertinentes a Auditoria Contabil realizada por empresa
especializada, as fls. 90/122, a qual ndo reconhece ao menos até
fim do primeiro trimestre de 2005, qualquer problema contabil
gue possa ser imputavel a indevida atuacéo da requerida, nada
constando, a esse titulo, na ata de reunido do conselho fiscal de
fls. 125/127.
O Unico ponto discutido, contudo, diz respeito ao recolhimento
de imposto de renda e, como se extrai de fl. 130, percebe-se que
a requerida manteve posicionamento pelo recolhimento do
tributo, o que teria sido contra indicado por controller' (fls.
193/194).
Assm, tendo em vista que a apelante ndo cumpriu o 6nus que lhe
competia, a teor do que dispde o art. 333, | do CPC, nédo
obtendo éxito em comprovar que 0 nao pagamento do débito
representado pelas duplicatas sacadas pela apelada teria sido
causado pela auséncia de adequada prestacdo de servigo, ndo
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ha como se reconhecer a nulidade ou inexigibilidade do titulo
sacado e, muito menos, se acolher qualquer das pretensdes
excogitadas pela apelante no sentido de se obstar o protesto do
titulo e condenacéo a indenizacao por danos morais. (e-STJ, fls.
260/262, grifo nosso)
Nesse contexto, para alterar a concluséo da Corte de origem, 0 reexame
do acervo fético-probatério dos autos seria necessario, o que é
impossivel na via estreita do recurso especial, conforme o Enunciado
Sumular 7 do STJ.
Diante do exposto, nego provimento ao agravo.
Publique-se.”

Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0070215-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 160.817 / PR

Numeros Origem: 1281720058160004 201100150202 6993360 699336001 699336002
EM MESA JULGADO: 06/11/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : CENTRAISELETRICASDO RIO JORDAO S/A - ELEJOR
ADVOGADOS : FLAVIO RIBEIRO BETTEGA EOUTRO(S)

NATASCHA VERIDIANE SCHMITT EOUTRO(S)
AGRAVADO : ABSASSESSORIA E CONSULTORIA CONTABIL LTDA
ADVOGADO : ANGELA SAMPAIO CHICOLET MOREIRA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigages - Espécies de Titulos de Crédito - Duplicata

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CENTRAISELETRICASDO RIO JORDAO S/A - ELEIOR
ADVOGADOS : FLAVIO RIBEIRO BETTEGA EOUTRO(S)
NATASCHA VERIDIANE SCHMITT EOUTRO(S)
AGRAVADO : ABS ASSESSORIA ECONSULTORIA CONTABIL LTDA
ADVOGADO : ANGELA SAMPAIO CHICOLET MOREIRA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Luis
Felipe Saloméo votaram com o Sr. Ministro Relator.



