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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.126 - DF (2011/0039465-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE : PAULO ROBERTO DE SOUZA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FURTO QUALIFICADO. BICICLETA AVALIADA EM R$ 60,00. MEIO DE
TRANSPORTE DA VITIMA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. NAO
INCIDENCIA. PLEITO DE REDUCAO DA PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS
DO DELITO VALORADAS NEGATIVAMENTE. FUNDAMENTACAO IDONEA.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Sedimentou-se a orientacdo jurisprudencid no sentido de que aincidénciado principio
da indgnificnda pressupde a concomiténcia de quatro vetores: @ minima ofensvidade
da conduta do agente; b) nenhuma periculosidade socid da acdo; ¢) reduzidissmo grau
de reprovabilidade do comportamento e d) inexpressvidade da lesdo juridica
provocada.

2. A prética de furto de uma bicideta avdiada em R$ 60,00, que representava 14% do
sdaio minimo vigente a época dos fatos, tem relevada sua importancia por ser o meo
de trangporte da vitima, ndo podendo essa conduta ser tida como de lesvidade minima,
inviabilizando a aplicacéo do principio dainggnificincia Precedentes.

3. Mostra-se vdido o fundamento utilizado pelas ingéncias de origem para judificar a
magoracéo da pena-base, com base nas circunstncias do ddlito.

4. Agravo Regimentd improvido.
ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs. Minigros Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TYSP), Maria Thereza de Asss Moura, Sebagtido Reis Jinior
(Presdente) e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Minidro Relator.

Brasilia(DF), 18 de novembro de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.126 - DF (2011/0039465-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE : PAULO ROBERTO DE SOUZA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por PAULO ROBERTO DE SOUZA em
face de decisio que conheceu do agravo para dar parcid provimento ao recurso especid,
reduzindo a pena do agravante para 2 (dois) anos e 2 (dois) meses de recluso, pela prética
do ddlito previso no art. 155, § 4°, IV, do Cadigo Pend.

Sudenta 0 agravante a posshilidade de aplicacdo do principio da inggnificanda,
tendo em vida que, mesmo diante do fato de a hicicleta servir de meio de transporte,
ainda sm a lesividade da conduta € minima. Isto porgue o cotidiano da vitima néo foi
alterado substancialmente, ja que o bem ndo pode ser considerado essencial emrazio da
existéncia de meios alternativos de transporte (fl. 295).

Aduz, ainda, que o fato de ter-se pedido um copo de égua ndo se demonstra
suficiente para exasperar a pena-base, ja que o furto aconteceria independentemente do
favor prestado pela vitima (fl. 296).

Reguer a reconsderacéo da decisio ou a sua submissio a Sexta Turma, a fimde que
Sgja provido o recurso.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
A decisio agravadafa proferida nos seguintes termos (fls. 277/281):

Quanto ao pedido de absolvi¢éo, sob 0 argumento de que se trata
de crime de bagatela, os argumentos do agravante ndo devem prosperar.

A incidéncia do principio da insgnificancia foi, peo Supremo
Tribunal Federal, admitido na presenca de quatro vetores, que vém sendo
igualmente exigidos por esta Corte, a saber: @) a minima ofensividade da
conduta do agente; b) nenhuma periculosdade social da acdo;, c) o
reduzdissmo grau de reprovabilidade do comportamento e d) a
inexpressividade da lesdo juridica provocada.

Na espécie, consta do acordéo atacado que o recorrente furtou,
em concurso de agentes, uma bicicleta avaliada no valor de R$ 60,00 (sessenta
reais), que, como esclarecido no acordado recorrido, tinha grande valia para a
vitima. Era o meio de transporte para o trabalho de que recebia apenas um
salario minimo para sustentar a sua familia (fl. 72) (fl. 202).

Nesse contexto, embora o valor da coisa furtada representasse, a
época, apenas 14% do salario minimo, o certo € que o fato ndo pode ser tido
como de lesvidade minima ou nenhuma, a judtificar a incidéncia da
inggnificancia para excluir a tipicidade do crime, tendo em vista que o bem
subtraido era significante para a vitima.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO.  TENTATIVA DE  FURTO
QUALIFICADO PELO ROMPIMENTO DE OBSTACULO. BICICLETA
AVALIADA EM R$ 350,00. MEIO DE TRANSPORTE DA VITIMA.
INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA INSGNIFICANCIA.
ELEVADO GRAU DE REPROVABILIDADE DA CONDUTA DO
PACIENTE. VALOR QUE NAO PODE SER TIDO POR IRRISORIO.
INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO |ILEGAL. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

- Este SQuperior Tribunal de Justica, na esteira do
entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal, tem amoldado o
cabimento do remédio herdico, adotando orientacdo no sentido de ndo
mais admitir habeas corpus substitutivo de recurso ordindrio/especial.
Contudo, a luz dos principios congtitucionais, sobretudo o do devido
processo legal e da ampla defesa, tem-se analisado as questdes suscitadas
na exordial a fim de se verificar a existéncia de constrangimento ilegal
para, se for o caso, deferir-se a ordem de dficio.
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- Para a aplicacdo do principio da insignificancia,
devem estar presentes, de forma cumulada, os seguintes vetores. a)
minima ofensividade da conduta do agente; b) nenhuma periculosidade
social da acéo; c) reduzido grau de reprovabilidade do comportamento do
agente; e d) inexpressividade da lesdo juridica provocada (cf.. HC
112.378/DF, Segunda Turma, Rd. Min. Joaquim Barbosa, DJe de
18.9.2012).

- In casu, a conduta do paciente ndo pode ser
considerada um indiferente penal tendo em vista tratar-se de tentativa de
furto de uma bicicleta utilizada como meio de transporte pela vitima,
avaliada em R$ 350,00, valor que ndo pode ser tido como irrisdrio.

- Ademais, o rompimento de obstaculo para a
realizacdo do furto constitui um plus de reprovabilidade na conduta do
paciente, 0 que, no caso concreto, impede o reconhecimento do crime de
bagatela.

Habeas corpus n&o conhecido.

(HC 218.713/SP, Rd. Ministra MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJSE), SEXTA TURMA,
julgado em 06/02/2014, DJe 27/02/2014)

HABEAS CORPUS CRIME CONTRA O
PATRIMONIO. FURTO QUALIFICADO. ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO PELO TRANCAMENTO DA
ACAQ. ATIPICIDADE DO FATO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.,
IMPOSS BILIDADE. CONDUTA DE EFETIVA OFENSVIDADE PARA O
DIREITO PENAL. PRECEDENTES

1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal
orienta no sentido de que o principio da insignificancia tem como vetores a
minima ofensividade da conduta, nenhuma periculosidade social da acéo,
reduzido grau de reprovabilidade do comportamento e inexpressividade da
lesdo juridica provocada.

2. Este Sodalicio, na mesma vertente da orientacdo da
Excelsa Corte, reconhece a aplicacdo do principio da insignificancia como
causa de atipicidade da conduta desde que presentes, na hipétese, os
requisitos supramencionados, condicionando, no entanto, o aludido
reconhecimento a analise do comportamento do agente, mormente se ja
responde a outras agdes penais ou tenha praticado o delito em concurso de
agentes.

3. No caso em concreto ndo se observa a irrelevancia
da conduta, tendo em vista a importancia da res furtiva para a vitima,
exigindo a atuacdo por parte do Estado.

4. Ordem denegada.

(HC 202.897/MS Rd. Ministro ADILSON VIEIRA
MACABU (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRJ), QUINTA
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TURMA, julgado em 28/02/2012, DJe 15/03/2012)

No que tange a alegada violagéo ao art. 59 do Codigo Penal, a
controvérsia cinge-se a saber se a pena-base foi majorada sem fundamentacdo
suficiente.

O Juiz de 1° grau fixou a pena-base em 6 (seis) meses acima do
minimo legal, no que foi mantido pelo acdrddo recorrido, conforme os
fundamentos a seguir transcritos (fl. 128):

Posto isso, JULGO PROCEDENTE a denlncia e
CONDENO PAULO ROBERTO DE SOUZA, devidamente qualificado nos
autos, como incurso no Artigo 155, 8 40, inciso |V, do Codigo Penal.

[...]

Tendo em vista os termos do art. 59, do mesmo
"codex", passo a consderar as circungtanciasjudiciais.

A culpabilidade, "como juizo de censura que analisa a
relacdo entre o autor e o fato praticado, indagando se de tinha
possibilidade de realizar a conduta na direcdo da ordem juridica e de
evitar o mal cometido" (Flavio Augusto Monteiro de Barros, Direito
Penal, Parte Geral, Saraiva, vol. |, p. 285) restou evidenciada, €s que o
denunciado teve vontade direta e livre quando da prética do crime, ato
sem dividas extremamente reprovavel.

O furto é hoje um dos grandes tormentos que assolam
as grandes capitais de nosso Pais. Tenho que no momento que o individuo
se propbe a expropriar bens de terceiros, demonstra que ndo tem mais
nada a perder.

O denunciado possui anotagbes em sua FAP (fls.
32/36), entretanto, ndo ha condenacdo com transito em julgado. A
conduta social do denunciado € ajustada ao meio em gue vive - ndo ha
infformacdo em sentido contrario. Nada ha nos autos sobre a
personalidade do denunciado.

O motivo do crime, como diza Hungria: "sdo os
antecedentes psiquicos da acéo, a férga propulsora da vontade atuante...
O motivo € o adjetivo do e€lemento moral do crime.. podem ser
classificados em duas grandes categorias. motivos imorais ou anti-sociais
e motivos morais ou sociais, conforme sgam, ou ndo, contrarios as
condicdes ético-juridicas da vida em sociedade." (Comentarios ao Codigo
Penal, Vol. V, Forense, 1942, p. 431/432).

Da andlise dos autos constata-se que 0 motivo da
conduta do denunciado € anti-social, es que visava somente o lucro facil,
demonstrando total desvalor pelas normas ingtituidas pelo estado
democratico de direito, ou sgja, imoral.

As circungtancias, ainda na licdo de Hungria "sdo as
modalidades da acdo criminosa, particularmente no que respeita a sua
natureza, a espécie dos meios empregados, ao objeto, ao tempo, ao lugar,
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a atitude ou estado de animo do réu antes, durante ou apés o crime."
(Comentarios ao Codigo Penal, Vol. V, Forense, 1942, p. 432),
demonstram que o denunciado néo respeita a vida em sociedade, s que
pediu um copo de agua para a esposa da vitima e quando esta foi atender
ao pedido, praticou o crime.

As conseqiéncias do fato foram tipicas do delito. A
vitima ndo colaborou com o fato, razdes pelas quais fixo a pena-base em 2
(dois) anos, 6 (ses) meses de reclusdo e 30 (trinta) dias multa a um
trigésmo do salério minimo a época do fato, a qual torno definitiva a
mingua de outras causas a serem analisadas.

O art. 59 do Cadigo Penal elenca oito circunstancias a balizar a
atividade do magistrado na primeira fase de dosimetria da pena. Pacifico o
entendimento, na jurisprudéncia e na doutrina, de que, ausentes circunstancias
judiciais desfavoraveis, a pena-base deve necessariamente ser fixada no minimo
legal. No entanto, se qualquer das circunsténcias judiciais indicar maior
reprovabilidade da conduta, podera o sentenciante fundamentadamente
aumentar a reprimenda basica, atentando-se para aquela que se mostre
proporcional areprovacdo e a prevencao do crime.

Na hipétese, verifica-se que a pena-base foi fixada acima do
minimo legal, levando-se em consideracéo a culpabilidade, os motivos e as
circunsténcias do crime.

Quanto a culpabilidade e aos motivos, observa-se que foram
utilizados elementos inerentes ao tipo penal de furto, desprovidos de
consideragdes mais especificas e particularizadas, o que constitui fundamento
iniddneo para a elevacdo da pena-base acima do minimo legal.

No que tange as circunstancias, as instédncias de origem
consideraram, a fim de justificar a majoracéo da pena-base, as singularidades
do fato, ressaltando que recorrente pediu um copo de &gua para a esposa da
vitima e quando esta foi atender ao pedido, praticou o crime (fl. 127), o que
revela fundamento idoneo para demonstrar uma maior reprovabilidade da
conduta.

Diante dessas consideragfes, passo ao redimensionamento da
pena.

Levando-se em conta que o art. 59 do Codigo Penal elenca 8
(oito) circunstancias e somente 1 (uma) pode ser considerada em demérito do
agravante, fixo a reprimenda basica em 2 (dois) anos e 2 (dois) meses de
reclusdo, a qual torno definitiva, a mingua de outras causas a serem
consderadas, mantendo-se as demais cominagdes do aresto hostilizado.

Ante o exposto, com fundamento no art. 544, § 4°, |l, alinea "c",
do Cadigo de Processo Civil, c.c. o art. 3° do Codigo de Processo Penal,
conhego do agravo e dou parcial provimento ao recurso especial, para reduzr a
pena do agravante para 2 (dois) anos e 2 (dois) meses de reclusio, pela pratica
do delito previsto no art. 155, § 4°, IV, do Cadigo Penal, mantendo-se, no mais,
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as cominagoes do aresto hostilizado.

N&o obstante os argumentos da defesa, ha fundamento suficiente para a manutencéo
da decisdo agravada, porquanto o furto, em concurso de agentes, de umabicideta avdiadaem
R$ 60,00 (sessentareais), que representava 14% do sdéio minimo vigente & época dos fatos,
néo pode ser tido como de lesvidade minimg, inviahilizando, dessa forma, a agplicacdo do
principio da indgnificénda

No que tange a valoracao negativa das circungténcias do crime para a exasperacao
da pena-base, mdhor sorte néo assste ao agravante.

Na espécie, as crcungténcias do ddito foram vaoradas negdivamente, com base em
elementos concretos, tendo em vigta que o recorrente pediu um copo de agua para a esposa
da vitima e quando esta foi atender ao pedido, praticou o crime (fl. 127), o que revela
fundamento idéneo para demonstrar umamaor reprovabilidade da conduta.

A propésito:

HABEAS CORPUS HOMICIDIO TRIPLAMENTE
QUALIFICADO (TRES VEZES CONSUMADO E DUAS VEZES
TENTADO). WRT SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESVIRTUAMENTO. CONDENACAO PELO TRIBUNAL DO JUR.
APELO DEFENSVO. DECISAO MANIFESTAMENTE CONTRARIA A
PROVA DOS AUTOS [IMPROVIMENTO. FUNDAMENTAQAO
SUFICIENTE. PRINCIPIO DA SOBERANIA DO VEREDICTO
POPULAR. EXISTENCIA DE SUPORTE PROBATORIO A EMBASAR O
EDITO REPRESSVO. NECESSDADE DE REVOLVIMENTO
APROFUNDADO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSBILIDADE NA VIA ESIREITA DO WRIT. PENA.
FUNDAMENTA(;AO CONCRETA E IDONEA. MANIFESTO
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

[...]

6. Inexiste constrangimento ilegal a ser sanado na via
estreita do habeas corpus quando a pena é fixada de forma fundamentada,
com lastro em elementos idoneos, como no caso dos autos, em que foram
apontados fatos concretos, aptos a justificar a proporcional exasperacao
da reprimenda-base - em razio dos antecedentes do paciente e das
circunstancias do crime - e o aumento da pena na terceira-fase, em sua
fracdo maxima, nos termos do paragrafo Unico do artigo 71 do Codigo
Penal, preservados o livre convencimento motivado do julgador.

7. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 229.847/RS Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 27/06/2014, DJe 04/08/2014)

Ante 0 exposto, Voto por negar provimento ao agravo regimentd.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2011/0039465-0 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 20090110007059  20090110007059AGS 705909
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario

Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

AGRAVANTE . PAULO ROBERTO DE SOUZA

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AgRg no
AREsp 1.126 / DF
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 18/11/2014

LECIO MARCIO RODRIGUES DE ASSIS (ASSISTENCIA JUDICIARIA)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PAULO ROBERTO DE SOUZA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria
Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior (Presidente) e Rogerio Schietti Cruz votaram com

0 Sr. Ministro Relator.



