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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.083.711 - SP (2008/0174489-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : VILA NOVA TEXTIL LTDA
ADVOGADOS : FREDERICO SABBAG ANDRADE GRILO E OUTRO(S)
JOAO PAULO HECKER DA SILVA E OUTRO(S)
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL S/A
ADVOGADOS - ANGELO AURELIO GONCALVES PARIZ E OUTRO(S)
MARIANA MORAES DE ARAUJO E OUTRO(S)
AGRAVADO : MARIA DO CARMO FERREIRA MARRA - MICROEMPRESA
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DE PAULA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO RECURSO ESPECIAL. DUPLICATA. A(;AO DECLARATORIA DE
INEXIGIBILIDADE DE TiTULO. PROTESTO INDEVIDO. LEGITIMIDADE PASSIVA.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, o banco, em endosso-mandato, s6 responde
pelo protesto indevido quando exorbitar os poderes ou em razéao de falha na prestacéao
do servico. Precedentes.

2. A alegacéo de que teria havido notificacdo prévia da irregularidade do titulo ndo foi
objeto de andlise pelo tribunal de origem e depende de reexame de matéria fatica, o que
encontra Obice nas Sumulas 282 e 356 do STF e 7 do STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO
A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio
Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo e Raul Araujo (Presidente) votaram
com a Sra. Ministra Relatora.
Brasilia (DF), 20 de novembro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo regimental
contra decisdo de fls. 290/294, de lavra do Ministro Carlos Fernando Mathias
(desembargador federal convocado do TRF 12 Regido), que negou provimento ao
recurso especial por entender que o acérdao recorrido se alinha com o posicionamento
desta Corte Superior, no sentido de que o banco que recebe a duplicata a titulo de
endosso-mandato ndo responde pelo protesto indevido.

A parte alega que "o banco deve figurar no pélo passivo pois os efeitos da
procedéncia seréo a ele destinados” (fl. 342).

Argumenta que "é ilégico o recioncinio de que o banco s6 deve responder
guando ha pedido indenizatério, porque foi 0 Banco do Brasil quem levou o titulo a
protesto no caso dos autos mesmo tendo ciéncia que se tratava de duplicata fria" (fl.
342).

Reitera a tese de que a instituicdo financeira tinha ciéncia prévia de que
estava levando a protesto titulo falso, razéo pela qual é parte legitima para responder a
acao, independentemente da auséncia de pedido indenizatorio.

Postula reforma da deciséo.

E o relatorio.
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VOTO
MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): Em que pese o

esforco da parte recorrente, o recurso nao merece prosperar, devendo ser mantida a
decisdo agravada de meu antecessor.

Com efeito, o acérdado recorrido apresenta a seguinte fundamentacéo
para a solucao da lide (fls. 184/185):

A agravante promoveu acao declaratéria de inexigibilidade de titulo,
tendo integrado o pélo passivo da acdo MARIA DO CARMO
FERREIRA MARRA - ME e BANCO DO BRASIL S.A.
A peca inicial (fls. 10/20) contém pedido de antecipacdo de tutela
para sustar o protesto do titulo em discussdo, medida que foi
deferida pelo juizo de primeiro grau (fl. 51). O feito teve seu tramite
normal, com apresentacdo de contestacdes e réplicas. Em fase
saneadora, o0 e. Magistrado singular destacou que o
endosso-mandato nao transfere ao endossatario os direitos
inerentes ao titulo, mas apenas outorga-lhe poder para agir em
nome do endossador. Decidiu desse modo, que o banco é parte
ilegitima para figurar no polo passivo da acao, reconhecendo sua
ilegitimidade e extinguindo a acédo, em relagdo a si, nos termos do
artigo 267, VI, do CPC, decisdo que foi alvo do recurso, ora em
exame.
A agravante justifica que a exclusdo do Banco co-réu do polo
passivo o exclui da apuracdo de eventuais responsabilidades, bem
como da reparacao pelos danos provocados pelo envio indevido do
titulo ao protesto.
Preservado o entendimento dos ilustres patronos da agravante, a
deciséo do Juizo de origem deve sobreviver.
E que, relacionamento comercial discutido teve origem na
prestacdo de servicos de confeccdo de roupas mencionada na
inicial. O banco recebeu o titulo por endosso mandato, como
constou expressamente do aviso de remessa (fl. 49).
Em casos assemelhados, no que respeita ao mandato para
cobranca, o E. Superior Tribunal de Justica posicionou-se nos
termos da ementa abaixo transcrita:
RESPONSABILIDADE CIVIL. A(;AO DE INDENIZA(;AO. DANOS
MORAIS. DUPLICATA MERCANTIL. PROTESTO INDEVIDO.
ENDOSSO-MANDATO. RESPONSABILIDADE DO
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ENDOSSANTE. PRECEDENTE. ART. 1.313 DO CODIGO
CIVIL. DIREITO DE REGRESSO. RESSALVA. VALOR DA
INDENIZACAO. APLICACAO DO DIREITO A ESPECIE.
RECURSO PROVIDO.
I - Na linha da orientagdo deste Tribunal, no
endosso-mandato, por ndo haver transferéncia da
propriedade do titulo, 0 mandante é responsavel pelos atos
praticados por sua ordem pelo banco endossatério.
Il - Ndo ha negar, ademais, a responsabilidade da endossante
também por nao ter sido eficiente em impedir que o banco
encarregado da cobranca efetivasse o protesto da cartula,
consoante os fatos registrados em sentenca.
I - A indenizagdo pelo protesto indevido de titulo
cambiariforme  deve representar punicdo a quem
indevidamente promoveu o ato e eficacia ressarcitoria a parte
atingida.
IV - Fica ressalvado, no entanto, o direito de regresso do
endossante contra o endossatéario, nos termos do art. 1.313
do Cddigo Civil.
V- O protesto indevido de duplicata enseja indenizacdo por
danos morais, sendo dispensavel a prova do prejuizo.
(REsp 389.879/MG, Rel. Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO
TEIXEIRA, QUARTA TURMA, julgado em 16/04/2002, DJ
02/09/2002, p. 196)
Nas circunstancias, o titulo tanto poderia ser protestado por falta de
aceite, como por falta de pagamento. E ao determinar o mandante
gue fosse protestado por falta de pagamento, a responsabilidade é
unicamente sua, e ndo do banco mandatério.

Vé-se, pois, que a pretensdo, tal como inclusive consta da decisdo ora
agravada, encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia do STJ, comprovada
pelos diversos precedentes citados na referida deciséo.

Ademais, cumpre salientar que a alegacéo de que teria havido notificacdo
prévia da instituicdo financeira acerca da irregularidade do titulo ndo foi objeto de
pronunciamento pelo tribunal de origem e tampouco houve pedido de manifestacdo em
embargos de declaragéo, de modo que o tema ndo foi prequestionado e depende,
igualmente, do reexame de matéria fatica da lide, o que encontra Obice nas Sumulas
282 e 356 do STF e 7 do STJ.
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Em face do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg nos EDcl no
REsp 1.083.711/ SP

Numeros Origem: 200600181057 71764124

EM MESA

Relatora

JULGADO: 20/11/2014

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretéria

Beda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO
ADVOGADOS

RECORRIDO
ADVOGADO

AUTUACAO

: VILA NOVA TEXTIL LTDA
: JOAO PAULO HECKER DA SILVA EOUTRO(S)

FREDERICO SABBAG ANDRADE GRILO EOUTRO(S)

: BANCODOBRASIL S/A
: ANGELO AURELIO GONCALVES PARIZ EOUTRO(S)

MARIANA MORAES DE ARAUJO E OUTRO(S)

: MARIA DO CARMO FERREIRA MARRA - MICROEMPRESA
: ANTONIO CARLOS DE PAULA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Titulos de Crédito - Duplicata

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

AGRAVO REGIMENTAL

: VILA NOVA TEXTIL LTDA
: JOAO PAULO HECKER DA SILVA EOUTRO(S)

FREDERICO SABBAG ANDRADE GRILO EOUTRO(S)

: BANCODOBRASIL S/A
: ANGELO AURELIO GONCALVESPARIZ EOUTRO(S)

MARIANA MORAES DE ARAUJO E OUTRO(S)

: MARIA DO CARMO FERREIRA MARRA - MICROEMPRESA
: ANTONIO CARLOS DE PAULA EOQUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo e Raul
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Araljo (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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