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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO
VIOLACAO DO ART. 47 DO CPC. DESNECESSIDADE DE
LITISCONSORCIO PASSIVO DOS CANDIDATOS. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO. PRECEDENTES. SUMULA
83/STJ.

1. Edta Corte Superior ja pacificou o entendimento no
sentido de que é digpensivd a formacéo de litisconsorcio passivo
necessrio entre os candidatos aprovados em concurso publico, uma vez
gue possuem apenas expectativa de direito a nomeacdo. Precedentes.
SImula83/STJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte € assente no sentido de
gue a auséncia de indicacéo dos digpostivos em torno dos quas teria
havido interpretacéo divergente por outros Tribunas néo autoriza o
conhecimento do recurso especia quando interposto com base na dinea
"' do parmissvo condituciond. Diante disso, o conhecimento do recurso
epecid, neste aspecto, encontra Gbice na Simula 284 do Supremo
Tribund Federd.

3. Demas disso, também nd pode ser conhecido o
recurso pela dinea"'c' do permissvo condtituciona, quando o recorrente
ndo rediza 0 necessxio cotgo anditico, bem como ndo apresenta,
adequadamente, o dissidio jurigorudencid. Uma vez que, apesar da
transcricdo de ementa, ndo foram demondradas as dircungéancias
identificadoras da divergénda entre o caso confrontado e 0 aresto
paradigma.

4. A jurigorudéncia desta Corte firmou-se no sentido de
gue a andlise de exigéncia ou ndo de diraito liquido e certo a concessdo
da seguranca demanda exceder os fundamentos col acionados no acordéo
guerreado, com a incursdo no contelido fatico-probatério dos autos, o
gue implica reexame de provas - inviavd em sede de recurso especid,
nos termos do enunciado 7 da Simuladesta Corte de Justica

Agravo regimental improvido.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que so partes as adma
indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Minigtro(a)-Relator(a), ssm destaque e em bloco." Os Srs. Minigtros
Heman Benamin (Presdette), Mauro Campbdl Marques, Diva Maderhi
(Desembargadora convocada TRF 3a. Regido) e Castro Meira votaram com o Sr.
Minisro Relator.

Bradilia(DF), 27 de novembro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.350.846 - BA (2012/0222578-2)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ESTADO DA BAHIA
PROCURADOR : AYRTON BITTENCOURT LOBO NETO E OUTRO(S)

AGRAVADO

: MELBA CRUZ RODRIGUES

ADVOGADO : JANIO CANDIDO SIMOES NERI - DEFENSOR PUBLICO

E OUTROS

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Cuida-se de agravo regimentd interposto pedo ESTADO DA BAHIA a

desfavor da deciséo monocrética deste relator, a qua ndo conheceu do recurso especid
assm ementado (fl. 241, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE
SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO VIOLAGAO DO ART. 47 DO
CPC. DESNECESIIDADE DE LITISCONSORCIO PASIVO DOS
CANDIDATOS PRECEDENTES SUMULA 83/STJ. RECURSD
ESPECIAL NAO CONHECIDO."

Para mdhor compreensdo da demanda, s o rdatdrio eaborado no

decisum agravado:
"Vistos.
Cuida-se de recurso especial interposto pedo ESTADO DA
BAHIA, com fundamento no art. 105, IlI, 'a’ e 'c', da Constituicdo

Federal, contra acordao do Tribunal de Justica do Estado da Bahia
assm ementado (fls. 120/121, e-STJ):

'MANDADO DE SEGURANCA. IMPETRANTE INSCRITA NO
CONCURSO. HOMOLOGAGAO. AUSENCIA DE CONVOCAGAO
NAO EXPIRADO. NOMEACAO. DIREITO SUBJETIVO DA
CANDIDATA APROVADA.

(...)

Seguranca concedida para garantir a impetrante, classificada
dentro do nimero de vagas oferecidas no edital, o direito a
nomeacdo, determinando que a impetrada proceda a nomeacéo e
posse da impetrante no cargo de Atendente de Recepcao da Comarca
de Itaberaba imediatamente.’
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No mérito do recurso especial, o recorrente alega violacdo do
art. 47 do Codigo de Processo Civil.

Assevera, em sintese, que 'é inegavel que, a prevalecer o
entendimento ja manifestado por esse E. STJ, de que, havendo
malferimento de direito de terceiros, devem estes compor a lide na
qualidade de litisconsortes passivos necessarios, devera ser
reformado o r, Acdrdao recorrido, com a declaracdo de nulidade do
Wkit e seu retorno as ingténcias originérias, a fim de que sga
intimada a Recorrida a promover a citacdo dos quatros candidatos
melhor classificados do que ela, para o cargo almgado' (fl. 139,
e-STJ).

Aponta divergéncia jurisprudencial.

Apresentadas as contrarrazoes (fls. 181/186, e-STJ), sobreveio
0 juizo de admisshilidade positivo na insténcia de origem (fls.
201/203, e-STJ)."

Nas razbes do agravo regimentd, o recorrente assevera que "o Estado
colacionou precedente da Exma. Ministra ELIANA CALMON, julgado em
19/08/2010 habil a demonstrar o dissenso pretoriano preconizado no art. 105 da
CF, CPC e nos moldes do art. 225 do Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justica, na medida em que a ementa colacionada € suficientemente
auto-explicativa e a tese repousa na inexisténcia de direito adquirido ante a
inexisténcia de expiracdo do prazo de validade do concurso publico. O acérdao foi
juntado anexo ao apelo” (fl. 252, e-STJ).

Aduz ainda que, "partindo-se da inarredavel circunsténcia de que
houve a colagdo de um precedente habil a demonstracéo do dissidio nos moldes do
permissivo congtitucional, ndo parece razoavel também que ndo se examine a
referida divergéncia, peo que parece ter sdo omissa a decisdo agravada no
particular” (fl. 252, e-STJ).

Pugna pela reforma da decisfo agravada
Dispensada a oitivada agravada.

E, no essencid, o rdatério.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.350.846 - BA (2012/0222578-2)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO
VIOLACAO DO ART. 47 DO CPC. DESNECESSIDADE DE
LITISCONSORCIO PASSIVO DOS CANDIDATOS. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO. PRECEDENTES. SUMULA
83/STJ.

1. Egta Corte Superior ja pacificou o entendimento no
sentido de que é digpenssve a formacéo de litisconsorco passivo
necessario entre os candidatos aprovados em concurso publico, uma vez
gue possuem apenas expectativa de direito a nomeac@o. Precedentes.
SImula83/STJ.

2. A juriprudéncia desta Corte € assente no sentido de
gue a auséncia de indicacéo dos digpostivos em torno dos quas teria
havido interpretacdo divergente por outros Tribunas ndo autoriza o
conhecimento do recurso especid quando interposto com base na dinea
"C" do permissvo condtituciond. Diante disso, 0 conhecimento do recurso
epecid, neste aspecto, encontra Gbice na Simula 284 do Supremo
Tribund Federdl.

3. Demas disso, também ndo pode ser conhecido o
recurso pela dinea"c' do permissivo condituciond, quando o recorrente
ndo rediza 0 necessxio cotgo anditico, bem como ndo apresenta,
adequadamente, o dissdio juriorudencid. Uma vez que, apesar da
transcricdo de ementa, ndo foram demondradas as drcundéncias
identificadoras da divergénda entre o caso confrontado e 0 aresto
paradigma.

4. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de
gue a andise de exigéncia ou ndo de direito liquido e certo a concessio
da seguranca demanda exceder os fundamentos colacionados no acorddo
guerreado, com a incursdo no contelido fatico-probatério dos autos, o
gue implica reexame de provas - inviavd em sede de recurso especid,
nos termos do enunciado 7 da Simula desta Corte de Justica.

Agravo regimenta improvido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

N&o obstante os esforcos expendidos pelo recorrente, a irresgnacéo ndo
merece provimento, devendo a decisio agravada ser mantida

Egta Corte Superior ja pacificou o entendimento no sentido de que é
digpensavd a formacdo de litisconsdrdo passvo necess&io entre os candidatos
gprovados em concurso publico, uma vez que possuem apenas expectativa de dirato a
nomeacao.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO
CAUTELAR INOMINADA. PREENCHIMENTO DOS REQUISTOS
DE ADMISSBILIDADE. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. POSSBILIDADE. PRECEDENTES
DEMONSTRACAO DO FUMUS BONI IURIS. ENUNCIADO
SUMULAR  7/STJ. ACORDAO RECORRIDO. OMISSAO.
INEXISTENCIA. AUSENCIA DE VIOLAGAO AO ART. 801, I1I, DO
CPC. INDICACAO DA ACAO PRINCIPAL A SER PROPOSTA.
CONCURSO PUBLICO. LITISCONSORCIO PASIVO. ART. 47 DO
CPC. AUSENCIA DE NECESS DADE DE CITACAO DOSDEMAIS
CANDIDATOS DISIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. 'Esta Corte Superior jA s manifestou no sentido da
admissdo da fungibilidade entre osinstitutos da medida cautelar e da
tutela antecipada, desde que presentes os pressupostos da medida
gue vier a ser concedida’ (AgRg no REsp 1.003.667/RS Re. Min.
HUMBERTO MARTINS Segunda Turma, DJe de 19%6/09).

2. A verificacdo da efetiva existéncia do fumus boni iuris
demanda o exame das circunstancias faticas, inviavel na via eleita, a
teor do enunciado sumular 7/STJ.

3. Nao ha falar em violacdo aos 165, caput, e 458, I, do CPC,
na medida em que o acordéo recorrido se pronunciou de forma clara
e precisa sobre as questdes postas nos autos, assentando-se em
fundamentos suficientes para embasar a decisao.

4. Constando na peticdo inicial a agdo principal a ser proposta,
afasta-se a arguida violagéo ao art. 801, |11, do CPC.

5. 'E firme no STJ o entendimento de que os demais candidatos
aprovados em concurso publico, por possuirem mera expectativa de
direito a nomeacdo, ndo podem ser consderados litisconsortes
passivos necessarios (AgRg no Ag 1.306.475/P1, Rd. Min. HERMAN
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BENJAMIM, Segunda Turma, DJe de 14/9/10).

6. Auséncia de demonstracdo do dissidio jurisprudencial nos
moldes legais e regimentais.

7. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no Ag 1333245/PR, Rd. Min. Arnddo Eseves Lima
Primeira Turma, julgado em 15/9/2011, DJe 21/9/2011.)

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC NAO CARACTERIZADA. ACAO CIVIL
PUBLICA. ANULACAO DE CONCURSD  PUBLICO.
LITISCONSORCIO PASSVO NECESSARIO DOS CANDIDATOS
ART. 47 DO CPC. DESNECESSDADE. SUMULA 83/STJ.
LEGALIDADE. PROCESSO LICITATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. Inexistente a alegada violagdo dos arts. 459 e 535 do CPC,
pois a prestacao jurisdicional foi dada na medida da pretensdo
deduzida, como se depreende da andlise do acordao recorrido.

2. E dispensavel a citagdio dos demais concursados como
litisconsortes necessarios, mesmo 0s aprovados que ndo detém
direito liquido e certo a nomeagdo, sobretudo em certame de
legalidade duvidosa. Incidéncia da Simula 83/STJ.

3. Quanto a legalidade do processo licitatério realizado,
verifica-se que a pretensdo recursal esbarra no obice da Simula
7ISTJ.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no Ag 1.390.830/MG, Rd. Min. Humbeto Martins
Segunda Turma, julgado em 2.8.2011, DJe 10.8.2011.)

"PROCESSUAL CIVIL. CONCURSO PUBLICO PARA
CONTRATACAO EM CARATER TEMPORARIO. ART. 535 DO CPC.
VIOLACAO INEXISTENTE. ART. 47, PARAGRAFO UNICO. CPC.
LITISCONSORCIO NECESSARIO. NAO-INCIDENCIA. MERA
EXPECTATIVA DE DIREITO A NOMEACAO DOS DEMAIS
CANDIDATOS ARTS 128 E 460, DO CPC. PRINCIPIO DA
DEMANDA. JULGAMENTO ULTRA PETITA VERIFICADO.

1. N&o se verifica ofensa ao art. 535 do CPC quando a decisdo
recorrida se apresenta devidamente fundamentada, sem que haja
omissdes ou contradicdes a serem sanadas.

2. Esta Corte entende que, em se tratando de concurso publico,
ndo ha a formacao de litisconsorcio passivo necessario, visto que 0s
candidatos detém apenas uma expectativa de direito & nomeacao.

(...)

7. Recurso especial provido em parte.”

(REsp 1.213.565/MT, Rd. Min. Castro Meira, Segunda Turma,
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julgado em 17.3.2011, DJe 25.3.2011.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CONCURSO PUBLICO. LITISCONSORCIO PASSVO
NECESSARIO. ART. 47 DO CPC. DESNECESSDADE. ANALISE
DE VIOLACAO DE SUMULA. INVIABILIDADE. EXAME
PSCOTECNICO. CARATER SUBJETIVO DO EXAME.
ANULACAO. NECESSIDADE DE NOVO EXAME.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no
sentido de ser desnecessaria a citagdo dos demais concursados como
litisconsortes necessarios, porquanto os candidatos, mesmo
aprovados, ndo titularizariam direito liquido e certo a nomeacao.

2. E vedado ao STJ analisar violagdo de siimula, porque o
termo n&o se enquadra no conceito de le federal.

3. Declarada a nulidade do teste psicotécnico, em razao de falta
de objetividade, deve o candidato submeter-se a novo exame.
Precedentes do STJ.

4. Agravo Regimental parcialmente provido para determinar a
submissdo do candidato a novo exame psicotécnico."

(AgRg nos EDd no Ag 1.344.291/DF, Rd. Min. Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 15.3.2011, DJe 1°.4.2011.)

Das razbes acima expendidas, verificase que o Tribund a quo decidiu de
acordo com jurisprudéncia desta Corte, de modo que se gplica, a espécie, 0 enunciado
da SImula83/STJ, verbis:

"N&o se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando
a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciso
recorrida.”

Quanto a degada divergénda jurisprudencid, verificase, da minucosa
andise das razdes recursais, que o agravante furtou-se em indicar qua dipogtivo de le
teve interpretacdo divergente a dada por outro Tribund.

A jurisprudéncia desta Corte € assente no sentido de que a auséncia de
indicacéo dos digpogtivos em torno dos quas teria havido interpretacéo divergente por
outros Tribunais n&o autoriza o conhecimento do recurso especia, quando interposto
com base nadinea"c' do permissivo condituciond.

Diante disso, 0 conhecimento do recurso especid, neste aspecto,
encontra ébice na Simula284 do Supremo Tribund Federd.
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Nesse sentido, as ementas dos seguintes julgados

"PROCESSUAL CIVIL — VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC —
ALEGACAO GENERICA - SUMULA 284 DO SIF -
FUNDAMENTADO NA ALINEA "C" — NAO INDICACAO DO
DISPOSTIVO LEGAL AO QUAL FOI DADA INTERPRETACAO
DIVERGENTE - FUNDAMENTACAO DEFICIENTE -
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO — TERMO INICIAL DOS
JUROS DE MORA — SUMULA 54 DO STJ — HONORARIOS
ADVOCATICIOSNAO EXORBITANTES

1. Quanto a alegada violacdo do art. 535 do Caodigo de
Processo Civil, verifica-se a deficiéncia de sua fundamentacéo,
porquanto o recorrente limitou-se a alegar, genericamente, que 'ndo
foram apreciadas as questdes federais e congtitucionais suscitadas
pelo Municipio.' (fl. 204€), sem explicitar os pontos em que teria sido
0misso 0 acordao recorrido. Simula 284/STF.

2. A auséncia de indicacdo dos dispositivos em torno dos quais
teria havido interpretacdo divergente - por outros Tribunais - nédo
autoriza o conhecimento do recurso especial, quando interposto com
base na alinea 'c' do permissivo congtitucional.

3. Nos casos de responsabilidade objetiva do Estado, o termo
inicial dos juros de mora é a data do evento danoso, conforme
Simula 54/STJ.

4. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de apenas
alterar os casos de honorarios irrisorios ou excessivos, 0 que nao
ocorreu na hipotese dos autos.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no Ag 1.192.045/RJ, deste relator, Segunda Turma, julgedo
em 23.2.2010, DJe 8.3.2010.)

"PROCESSUAL CIVIL. PRESTACAO DE SERVICO DE
ABASTECIMENTO DE AGUA E ESGOTO. COBRANCA DE
TARIFA. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF. ART. 19 DO DECRETO ESTADUAL 41.446/1996. LEI
LOCAL. SUMULA 280/STF. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C".
NAO-DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA,

1. Nao se conhece de Recurso Especial cuja fundamentacao
sgja deficiente. Incidéncia, por analogia, da Simula 284/STF.

2. Inviavel analisar suposto direito amparado em Legidacdo
Estadual, notadamente o Decreto 41.446/1996, porquanto defeso ao
STJ reexaminar Direito local. Aplica-se, por analogia, a Simula 280
do Supremo Tribunal Federal: "Por ofensa a direito local ndo cabe
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Recurso Extraordinério”.

3. Adivergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo
a guem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude
fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcricdo de trechos do
relatério e do voto dos acorddos recorrido e paradigma,
realizando-se 0 cotgjo analitico entre ambos, com o intuito de bem
caracterizar a interpretacdo legal divergente. O desrespeito a esses
requisitos legais e regimentais (art. 541, paragrafo unico, do CPC e
art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com
base naalinea'c' doinciso Il do art. 105 da Constituicéo Federal.

4. Agravo Regimental ndo provido.”

(AgRg no Ag 1.233.234/SP, Rd. Min. Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 18.2.2010, DJe 2.3.2010.)

Demais disso, também ndo pode ser conhecido o recurso pela dinea''c”
do permissivo condituciond, se o recorrente ndo redliza 0 necessario cotgo anditico,
tampouco gpresenta adequadamente o dissidio jurisprudencid. In casu, apesar da
transcricdo de ementa, ndo foram demondradas as circungténcias identificadoras da
divergéndia entre o caso confrontado e 0 aresto paradigma

Nesse sentido manifeta-se a doutrina

"N&o basta a mera indicacdo do repositério de jurisprudéncia
ou a smples transcricdo de excerto do acérddo paradigma. E
necessario demonstrar analiticamente que os arestos divergiram na
aplicacdo da lei em casos anédlogos, diante de fatos analogos. Apenas
excepcionalmente tem sido dispensada a demonstracdo analitica da
divergéncia, quando o dissidio ostenta-se notério."

(Athos Guaméo Carneiro, "Admisshilidade do Recurso Espedid” in
" Agpectos Polémicos e Atuas dos Recursos Civeis de Acordo com a Le
9.756/98", coordenacéo de Teresa Arruda Alvim Wambier e Nelson
Nery Jinior, 12 edicéo, 22 tiragem, Editora Revisa dos Tribunais 1999,
p. 116.)

DA SUMULA 7/STJ

A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a andise de
exigéncia ou ndo de direito liquido e certo a concessio da seguranca demanda exceder
os fundamentos colacionados no acorddo guerreado, com a incurséo no contelido
fético-probatorio dos autos, 0 que implica reexame de provas - inviavd em sede de
recurso especia, nos termos do enunciado 7 da Simuladesta Corte de Justica.
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Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE
SEGURANCA. POLICIAL MILITAR DO DISTRITO FEDERAL.
CURSO DE FORMACAO PROFISSONAL PARA O CARGO DE
ESCRIVAO DA POLICIA FEDERAL. LEI 1.533/51. DIREITO
LIQUIDO E CERTO. VERIFICACAO. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ.
ARTIGO 267, 1V, DO CPC. AUSENCIA  DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211 DO STJ. LEI N.
8.112/90. INTEGRANTES DAS POLICIAS CIVIL E MILITAR E DO
CORPO DE BOMBEIROS MILITAR DO DISTRITO FEDERAL.
APLICABILIDADE.

1. N&o se conhece da insurgéncia especial quando a alegada
violagdo do artigo 1° da Le n. 1.533/51 esté4 consubstanciada na
demonstracdo de direito liquido e certo a amparar o mandamus,
pois, para a verificacdo de sua existéncia, € imperativo o reexame de
provas demonstrativas do alegado, vedado pela Simula n. 7 desta
Corte.

(...)

3. No concernente ao afastamento da Simula n. 280/STF,
assiste razdo ao agravante quanto ao ponto. Contudo, a sua ndo
incidéncia ndo resulta em provimento ao presente recurso. 1sso
porque, a jurisprudéncia Casa é no sentido de que a Lei n. 8.112/90 é
aplicavel aos integrantes das Palicias Civil e Militar e do Corpo de
Bombeairos Militar do Distrito Federal, como bem entendeu o
Tribunal de origem. Precedente: (AgRg no Ag 1348185/DF, Rd.
Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 2/12/2010).

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no Ag 1.378.589/DF, Rd. Min. Benedito Gongaves,
Primeara Turma, julgado en 6.9.2011, DJe 13.9.2011.)

"TRIBUTARIO. MANDADO DE SFEGURANCA. DIREITO
LIQUIDO E CERTO. VERIFICAC;AO. IMPOSS BILIDADE.
SUMULA 7/STJ. ITBI. ARREMATACAO JUDICIAL. BASE DE
CALCULO. VALOR DA ARREMATAGCAO, E NAO DO VALOR
VENAL.

(...)

2. Nao procede a alegacdo de ofensa aos arts. 165 e 458,
incisos Il e Ill, do Cédigo de Processo Civil, pois o Tribunal de
origem ndo pecou na fundamentacdo do acérdéo vergastado, pois
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decidiu a matéria de direito valendo-se dos elementos que julgou
aplicaveis e suficientes para a solucdo da lide. Assim, manifestou-se
de maneira clara e fundamentada sobre as questbes colocadas a
julgamento, ndo obstante tenha entendido o julgador de segundo
grau em sentido contrario ao posicionamento defendido peo
recorrente.

3. A iterativa jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que
avaliar os critérios adotados pela instancia ordinaria, que entendeu
pela ocorréncia ou ndo de direito liquido e certo, requer reexame dos
elementos probatorios, 0 que ndo € possivel em recurso especial dado
0 Gbice do enunciado 7 da Simula desta Corte.

4. A jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que 'a
arrematacao corresponde a aquisicdo do bem vendido judicialmente,
€ de se consderar como valor venal do imével aquele atingido em
hasta publica. Este, portanto, € o que deve servir de base de calculo
do ITBI." (REsp 863.893/PR, Rd. Min. Francisco Falcao, Primeira
Turma). Precedentes. Simula 83/STJ.

Agravo regimental improvido."

(AgRg nos EDd no Ag 1.391.821/MG, Rd. Min. Humberto
Martins, Segunda Turma, julgado em 28.6.2011, DJe 1°.7.2011.)

Ante 0 exposto, ndo tendo 0 agravante trazido qualquer arlgumento que
pudesse infirmar a decisfo agravada, nego provimento ao agravo regimenta.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques, Diva
Malerbi (Desembargadora convocada TRF 3a. Regido) e Castro Meira votaram com o Sr. Ministro
Relator.



