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AgRgnaMEDIDA CAUTELAR N°20.003 - SC (2012/0204345-0)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI
AGRAVANTE : JURITI ALIMENTOSLTDA
ADVOGADOS : GISELISDARCI KREMER
MOY SES BORGES FURTADO NETO E OUTRO(S)
AGRAVADO . LURDESLEMKE
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NA MEDIDA CAUTELAR.
PROCESSUAL CIVIL. EFEITO SUSPENSIVO. AUSENCIA DO
REQUISITO DO FUMUS BONI IURIS AJJIZAMENTO
POSTERIOR DE ACAO AUTONOMA QUE NAO TEM O
CONDAO DE SUSPENDER A EXECUGAO. IMPROVIMENTO.

1.- Egta Corte somente em casos excepciondissmaos tem admitido a
acéo cautdar para a dribuicdo de efeto suspensvo a Recurso
Especid, e ainda, somente quando evidente a presenca concomitante
dos dois pressupostos que Ihe sdo necessarios, ou sgja, fumus boni
iuris e periculum in mora, de modo que, por um lado o julgado
atacado deve bearar a teratologia e, por outro, deve citar e produzir
efato concreto imediato.

2.- No caso, contudo, os requiStos da pretensio cautdar ndo sdo
evidentes, pois néo se entrevendo teratologia, ou quase, terdogia nem
h& efdto concreto imediato a produzir-se, sendo,ainda, possivels
medidas judicias naorigem.

3.- Ademais, 0 guizamento de ac&o autbnoma, posterior & execucao,
n&o tem o condéo de suspender esta Uitima. Precedentes.

4.- Agravo Regimenta improvido.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minidros da Tercera Turma do Superior Tribunal de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigro Rdlator. Os Srs.
Minigros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy
Andrighi e Massami Uyeda votaram com 0 Sr. Minigro Relator.

Brasilia (DF), 20 de novembro de 2012(Data do Julgamento)

Minisro SIDNEI BENETI
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RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI
AGRAVANTE : JURITI ALIMENTOSLTDA
ADVOGADOS : GISELISDARCI KREMER
MOY SES BORGES FURTADO NETO E OUTRO(S)
AGRAVADO . LURDESLEMKE

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI(Rédator):

1.- JURITI ALIMENTOS LTDA interpde Agravo Interno contra deciséo
que indeferiu a peticdo inidd, julgando extinta Medida Cautdlar guizada pelo agravante, por
fdtade interesse de agir (e-STJ fls 433/436).

2.- Sudenta a agravante que o receio de dano irreparavel ou de dificil
reparacao, a ser demonstrado para apuracgéo do periculumin mora, decorre do fato que
o documento que se pretende ter declaracdo de falso € objeto da acdo de execucdo
proposta contra a ora Agravada, e dessa forma encontra-se ha iminéncia de garantir um
valor que nédo é devido, motivo pelo qual, é imperiosa e necesséria a atribuicéo do efeito
SUspeNsivo no recurso especial para que sgja entdo estendido ao feito executivo até
julgamento final da acdo declaratoria (e-STJ Hs. 445), discorrendo, ainda, acerca da

presenca do fumus boni iuris.

E o breve rdatdrio.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI(Rdator):

3.- A irresgnacdo ndo merece prosperar. A decisio agravada, ao indeferir a
indd da Medida Cautdar, julgando extinto o processo sem julgamento do mérito, nos termos
do art. 267, VI, do CP, assm o fez pel os seguintes fundamentaos (e-STJ fls 433/436):

1.- JURITI ALIMENTOS LTDA move Medida Cautelar, com
requerimento liminar, contra LURDES LEMKE, visando a
atribuicdo de efeito suspensivo a Recurso Especial interposto
contra Acérddo proferido pela Quarta Cémara de Direito
Comercial do Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina, da
Relatoria do Desembargador JOSE INACIO SCHEFER, assm
ementado (e-STJ fl. 298):

COISA JULGADA. Eficacia preclusiva. Declaratoria de

falsidade de assinatura aposta em nota promissoria. Extincdo do
feito sem resolucdo do mérito. Insurgéncia. Demanda precedida
por embargos a execucdo. Julgamento de mérito. Sentenca
transitada em julgado. Impossibilidade de discussao posterior da
validade do titulo executivo. Precedentes. Sentenca mantida.
O questionamento da assinatura aposta na promissoria
executada deveria ser sido realizado nos embargos a execucao,
cuja sentenca de mérito transitou em julgado, motivo pelo qual
encontra-se preclusa a mateéria relativa a validade do titulo.

2.- Sustenta no Recurso Especial a ocorréncia de negativa de
prestacdo jurisdicional com o improvimento dos Embargos
Declaratérios, a inaplicabilidade de multa do art. 538 do Codigo
de Processo Civil e a posshilidade de ajuizamento de agdo
declaratéria para declarar a falsdade de assinatura aposta no
titulo executivo extrajudicial, apos iniciada a execucédo. Aponta,
ainda, divergéncia jurisprudencial.

3.- O Recurso Especial foi admitido na origem (e-STJ fls. 396/397).
E o rdatorio.

4.- Qustenta a Reguerente que a plausbilidade juridica da
pretensdo recursal (fumus boni iuris) reside no fato da nulidade do
titulo executado (nota promissOria com asshnatura nao
convergente do antigo socio da empresa Requerente), sgja ainda
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pelo fato de setratar de matéria de ordem publica, a qual pode ser
analisada em qualquer tempo e grau dejurisdicao (e-STJ fls. 11).

Assevera, ainda, que o0 objeto da acdo declaratoria ndo € mera
declaracdo de inexigibilidade do titulo executado (nota
promissoria), mas sm a declaracdo de falsidade da assinatura no
titulo executado, requisito essencial da nota promissdria, ou sgja,
trata-se de nulidade absoluta que ndo se convalida pela néo
alegacdo em sede de embargos a execucdo, pois a matéria
arguida é imprescritivel (e-STJ fls. 13).

Por sua vez, o periculum in mora edtaria configurado pois, a
demora da prestacdo jurisdicional acarretara grandes prejuizos a
Requerente, tendo em vista de que no processo da acéo de
execucao ja destacado, a Requerente encontra-se a eminéncia de
ver mais um imovel sendo leilloado, prejudicando a Requerente a
gual tem que se ver garantindo um débito decorrente de titulo
nulo (e-STJ fls. 14).

5.- Esta Corte, em casos excepcionaliss mos, tem admitido a acéo
cautelar para a atribuicdho de efeito suspensvo a Recurso
Especial, desde que evidente e marcante a presenca concomitante
dos pressupostos que lhe sGo necessarios. fumus boni iuris e
periculumin mora.

6.- No caso, contudo, 0s requisitos da pretensdo cautelar ndo sdo
claramente evidentes, como € necessario ao sucesso da Medida
Cautdlar — medida excepcional, que, relembre-se, deve
apresentar-se com evidéncia que praticamente pressupbe a
teratologia da decisdo atacada.

7.- Com €feito, ja decidiu esta Corte que 0 ajuizamento de acdo
autdnoma, pogterior a execucao, nao tem o condao de suspender
esta Ultima. Anote-se:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE
DE CLAUSULAS CONSTANTES DE CONFISSAO DE DIiVIDA.
AJUIZAMENTO PELA ESPOSA, APOS O JULGAMENTO DE
IMPROCEDENCIA DOS EMBARGOS DO DEVEDOR OPOSTOS
PELO MARIDO. POSSBILIDADE. INEXISTENCIA DE COISA
JULGADA.

- A coisa julgada, congtituida acdo de embargos do devedor na
gual litigaram o marido e o credor, ndo pode prejudicar a esposa,
terceira estranha aquele litigio.

- A ndo oposicdo, ou a oposicao intempestiva, pela esposa de
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embargos do devedor € fato que ndo impede o ajuizamento de
acdo autbnoma posterior, que, evidentemente, pode desconstituir
o titulo executivo, mas ja ndo tera o efeito de suspensdo da
eXecucao.

Recurso Especial provido.

(REsp 817829 / MT, Rd. Min. NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, Julgado em 25/11/2008, DJe 16/12/2008);

ACAO DECLARATORIA. Falsdade de assnatura. Titulo
executivo. Execucdo. Embargos de devedor (inexisténcia).

O devedor pode promover, depois de iniciada a execugao e mesmo
ndo |he tendo opostos embargos, acdo para a declaracdo da
falsdade da assinatura que lhe é atribuida no titulo executivo.
Porém, essa acdo ndo tem os efeitos que sdo préprios dos
embargos. Arts. 4°, 11, e 585, § 1°, do CPC.

Recurso conhecido em parte e provido.

(REsp 234809/RJ, Rd. Ministro RUY ROSADO DE AGUIAR,
QUARTA TURMA, julgado em 25/04/2000, DJ 12/02/2001)

Na hipdtese presente, o transito em julgado da decisdo que julgou
improcedente os Embargos & Execucéo ocorreu em 13/11/2008
(e-STJfl. 300) e a acdo declaratéria foi protocolada em 26/4/2011
(e-STJ fl. 35), incidindo os precedentes referidos acima. Assim,
resta afastado o fumus boni iuris.

8.- Dessa forma, ausente o fumus boni iuris, ndo ha que se
perquerir arespeito de eventual periculumin mora.

9.- Pelo exposto indefere-se a inicial da presente Medida Cautelar,
julgando-se extinto 0 processo sem julgamento do mérito, por
falta de interesse de agir (CPC, art. 267, VI), arcando a
requerente com custas e despesas processuais, sem cogitar de
honorarios advocaticios, a inexiténcia de citacdo e
contrariedade.

4.- Como s verifica, da fundamentacdo supre, em que pese 0 esforgo da
ora recorrente, ndo ha argumentos aptos a modificar a conclusfo do julgado, devendo, por
1S30, ser confirmado.
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5.- Pdo exposto, nega-se provimento ao agravo. Trandtado em julgado,

arquivem-se os autos.

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2012/0204345-0 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 20110318097 20110670980 26040030283
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretaria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
REQUERENTE : JURITI ALIMENTOSLTDA
ADVOGADOS : MOY SES BORGES FURTADO NETO E OUTRO(S)
GISELISDARCI KREMER

REQUERIDO : LURDESLEMKE

AgRg na
MC 20003/SC

JULGADO: 20/11/2012

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Titulos de Crédito - Nota Promisséria

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JURITI ALIMENTOSLTDA
ADVOGADOS : MOY SESBORGESFURTADONETOE OUTRO(S)
GISELISDARCI KREMER
AGRAVADO : LURDES LEMKE
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente),
Ricardo Villas Boas Cueva, Nancy Andrighi e Massami Uyeda votaram com o Sr. Ministro Relator.



