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RECURSO ESPECIAL N°1.201.662 - PR (2010/0132907-0)

RELATORA . MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

RECORRENTE : CARLOS RODRIGUES

ADVOGADO : MAURO SERGIO GUEDES NASTARI E OUTRO(S)

RECORRIDO : BANCO FINASA S/A

ADVOGADO . JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE PRESTACAO DE
CONTAS. CONTRATO DE FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE
ALIENACAO FIDUCIARIA. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. INTERESSE DE
AGIR. REVISAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. COMISSAO DE
PERMANENCIA, JUROS, MULTA, CAPITALIZACAO, TARIFAS.
IMPOSSIBILIDADE.

1. O titular de conta-corrente bancaria tem interesse processual para exigir
contas do banco (Sumula 259). Isso porque a abertura de conta-corrente tem
por pressuposto a entrega de recursos do correntista ao banco (depdsito inicial
e eventual abertura de limite de crédito), seguindo-se relacdo duradoura de
sucessivos créditos e débitos. Por meio da prestacdo de contas, o banco
devera demonstrar os créditos (depdsitos em favor do correntista) e os débitos
efetivados em sua conta-corrente (cheques pagos, débitos de contas, tarifas e
encargos, saques etc) ao longo da relagéo contratual, para que, ao final, se
apure se o saldo da conta corrente é positivo ou negativo, vale dizer, se o
correntista tem crédito ou, ao contrario, se esta em débito.

2. No contrato de financiamento, ao contrario, ndo ha a entrega de recursos do
consumidor ao banco, para que ele os mantenha em depdsito e administre,
efetuando pagamentos, mediante débitos em conta-corrente. A instituicdo
financeira entrega os recursos ao tomador do empréstimo, no valor estipulado
no contrato, cabendo ao financiado restituir a quantia emprestada, com 0s
encargos e na forma pactuados. Nao ha, portanto, interesse de agir para pedir
a prestacdo de contas, de forma mercantil, de créditos e débitos sucessivos
lancados ao longo da rela¢ao contratual.

3. Hip6tese em que a pretensdo deduzida na inicial, voltada a aferir a legalidade
dos encargos cobrados (comissdo de permanéncia, juros, multa,
capitalizacdo, tarifas), deveria ter sido veiculada por meio de acédo ordinaria
revisional, cumulada com repeticdo de eventual indébito, no curso da qual pode
ser requerida a exibicdo de documentos, caso esta néo tenha sido postulada
em medida cautelar preparatoria.

4. Recurso especial a que se nega provimento.

ACORDAO

A Segunda Secdo, por unanimidade, negou provimento ao
recurso especial, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
Ministros Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Bbéas Cueva, Marco Buzzi,
Nancy Andrighi, Luis Felipe Salomdo, Raul Araljo e Paulo de Tarso
Sanseverino votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: - Em 10.11.2008, Carlos
Rodrigues ajuizou acdo de prestacéo de contas em face do Banco Finasa S.A. com o
intuito de obter o esclarecimento a propdsito das taxas, encargos e critérios aplicados
no calculo das prestacdes do contrato de financiamento de veiculo, ja quitado (fl. 5).

O beneficio da gratuidade judiciaria foi concedido a fl. 33.

Na sentenca que julgou procedente o pedido, a Juiza de Direito Substituta
da 10? Vara Civel de Curitiba, com base no acorddo do STJ no REsp. 828.350/RS,
relator o saudoso Ministro Humberto Gomes de Barros, entendeu haver interesse de
agir, porém restringiu o periodo das contas a serem prestadas aos noventa dias
anteriores ao ajuizamento do feito, nos termos do art. 26, |, do CDC (fls. 75/81).

Ao recurso interposto pelo autor foi, por unanimidade, negado provimento
pela 182 Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado do Parana, conduzida pelo voto
do Desembargador Ruy Muggiati, conforme ementa lavrada nos seguintes termos (fls.
143/144):

"ACAO DE PRESTACAO DE CONTAS JULGADA PROCEDENTE -
CONTRATO DE FINANCIAMENTO GARANTIDO POR ALIENA(;AO
FIDUCIARIA - INTERESSE PROCESSUAL INEXISTENTE -
INEXISTENCIA DE ADMINISTRACAO PELO REU DE BENS DO
AUTOR - CARACTERISTICAS DO FINANCIAMENTO CONSTANTES
DO INSTRUMENTO CONTRATUAL - REFORMA DA SENTENCA,
PARA O FIM DE EXTINGUIR O PROCESSO SEM RESOLUCAO DE
MERITO, RECONHECENDO A CARENCIA DA ACAO.

1. A relagdo juridica entre as partes tem origem em contrato de
financiamento, o que ndo obriga a instituicdo financeira a prestar
contas, eis que houve apenas uma concessdo de crédito, com
aplicacdo de taxas pré-estabelecidas, sendo suficientes as
clausulas contratuais para determinar os direitos e obrigacfes de
ambas as partes.

2. Preliminar de caréncia de acdo reconhecida, restando
prejudicadas as demais questdes suscitadas e o apelo do autor.
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No especial, interposto com base na Constituicdo Federal, art. 105, I,
alinea "c", o autor-recorrente alega que a a¢ao postula unicamente a correta aplicacdo
das clausulas que foram pactuadas, propdésito compativel com a acédo de prestacdo de
contas.

Em funcdo disso, salienta que possui interesse no processamento da
acédo de prestacéo de contas, a fim de que sejam demonstrados os encargos aplicados
na evolucao do contrato de financiamento.

Invoca divergéncia e promove o confronto analitco com o REsp.
828.350/RS (32 Turma, Rel. Ministro Humberto Gomes de Barros, DJU de 13.8.2007, fls.
162/166), no qual se reconheceu ao consumidor o interesse de agir para ajuizar a
prestacdo de contas referente a contrato de financiamento, interpretagéo diversa da
empregada pela Corte estadual.

Em contrarrazdes, a instituicdo financeira sustenta que o recorrente néo
tem interesse de agir, devendo ser mantido o decreto de caréncia de acdo, pois todos
0s encargos financeiros e taxas estdo de acordo com a legislacdo especifica e o
contrato, o qual ndo pode ser revisado por esta via (fls. 174/189).

O recurso foi admitido na origem pela decisdo presidencial de fls.
192/193.

E o relatério.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): - Cuida-se de
recurso especial interposto contra acordao do Tribunal de Justica do Estado do Parana,
gue confirmou a caréncia da acao de prestacdo de contas, por falta de interesse de
agrr.

Narra o autor, na inicial, ter celebrado com o réu contrato de
financiamento. Afirma desconhecer o modo como s&o calculadas as prestagbes e
respectivos encargos, taxas, tarifas, comissao de permanéncia, juros, multas, impostos
e demais cobrancas. Argumenta ter divida quanto a legalidade da cobranca, haja vista
as noticias diarias na imprensa de ilegalidades praticadas por instituicbes financeiras
contra consumidores. Insurge-se especificamente contra a aplicagéo da capitalizagéo
mensal pelo método dos juros compostos, sem autorizacdo da MP 2.170/01, e requer a
exibicdo de documentos relacionados ao negocio juridico, pois para tanto séo
insuficientes os extratos fornecidos.

Correto 0 acérdao recorrido, ao decretar a caréncia de acao.

Dada a clareza e exceléncia da exposicdo, reporto-me aos fundamentos
do voto do ilustre Desembargador Lauri Caetano da Silva, do Tribunal de Justica do
Parana, o qual transcrevi em meu voto no REsp. 1.244.361, sobre idéntica questao

juridica:

"No dizer de Adroaldo Furtado Fabricio, "Prestar contas significa
fazer alguém a outrem, pormenorizadamente, parcela por parcela, a
exposicdo dos componentes de débito e crédito resultantes de
determinada relacao juridica, concluindo pela apuracéo aritmética
do saldo credor ou devedor, ou de sua inexisténcia. A natureza
dessa relagdo juridica pode variar muito; de um modo geral,
pode-se dizer que deve contas quem quer que administre bens,
negocios ou interesses de outrem, a qualquer titulo. Ha de prestar
contas, por outras palavras, aquele que efetua e recebe
pagamentos por conta alheia, movimentando recursos préprios ou
daquele em cujo interesse se realizam o0s pagamentos e
recebimentos" (Comentérios ao Cdédigo de Processo Civil. 82 ed.
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Rio de Janeiro, 2001, p. 323). Logo, para que determinada pessoa,
fisica ou juridica, tenha o dever de prestar contas (nos termos do
gue estabelece o art. 914, ll, do Cddigo de Processo Civil) é
necessario que haja, por parte desta, uma certa ingeréncia sobre
interesses alheios; tais interesses podem ser consequentes da
"administracdo de bens" ou mesmo da "administracdo de créditos e
débitos", decorrentes estes de uma determinada relacdo juridica
base.

Ocorre que, no caso, pactuaram as partes contrato de
"financiamento". E sabido que nesses contratos, o devedor adquire
certa quantia em dinheiro, comprometendo-se a salda-la em um
determinado prazo, na forma avencada no contrato.

Nesse passo, analisando a relacdo de direito material, observo que
o apelado ndo exerce nenhuma funcdo de administracdo dos
interesses do apelante, visto que a relacdo existente entre as
partes é tdo somente um "empréstimo" (onde o mutuante empresta
ao mutuario o dinheiro, com a promessa de que este o devolvera
acrescido dos juros como retribuicdo). Trata-se, portanto, de
contrato sinalagmatico, em que se estabelece relacdo de créditos e
débitos mutuos.

Como se V&, nos contratos de empréstimo inexiste qualquer
obrigacdo da instituicdo financeira em prestar contas, porquanto a
relacdo estabelecida com seu cliente ndo é de administracdo de
bens ou interesses alheios.

()

"Assim, no caso dos autos, havendo duvidas acerca dos débitos
efetuados no contrato de empréstimo, poderia o autor propor
medida cautelar de exibicdo de documentos, visando instruir
demanda de carater revisional, no caso de eventual ilegalidade.
Contudo, a prestacdo de contas revela-se via inadequada a
prestacédo jurisdicional objetivada pelo autor, pelo qué a tutela ora
perseguida ndo ira se fazer Gtil do ponto de vista pratico. Em
consequéncia, resta flagrante a falta de interesse de agir.

Acerca do tema, leciona Nelson Nery Junior que:
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"Existe interesse processual quando a parte tem necessidade de ir
a juizo para alcancar a tutela pretendida e, ainda, quando essa
tutela jurisdicional pode trazer-lhe alguma utilidade do ponto de
vista pratico. Movendo a acdo errada ou utlizando-se do
procedimento incorreto, o provimento jurisdicional ndo Ihe sera (til,
razdo pela qual a inadequacdo procedimental acarreta a
inexisténcia de interesse processual" (Cédigo de Processo Civil
Comentado e Legislacéo Processual Civil Extravagante em Vigor. 52
ed. S&o Paulo: RT, 2001, p. 711)

Acrescento ainda as licbes de Humberto Theodoro Junior:

"O interesse processual, a um s6 tempo, haverd de traduzir-se
numa relacdo de necessidade e também numa relacdo de
‘adequacao’ do provimento postulado, diante do conflito de direito
material trazido a solucéo judicial.

Mesmo que a parte esteja ha iminéncia de sofrer um dano em seu
interesse material, ndo se pode dizer que exista 0 '‘interesse
processual’, se aquilo que se reclama do 6rgéo judicial ndo sera
'atil' juridicamente para evitar a temida les&o. E preciso sempre que
o pedido apresentado ao juiz traduza formulacdo adequada a
satisfagdo do interesse contrariado, ndo atendido, ou tornado
incerto. Em outras palavras:

'Inadmissivel, para o caso levado a juizo, a providéncia jurisdicional
invocada, faltara legitimo interesse em propor a acao, porquanto
inexiste pretensdo objetivamente razoavel que justifigue a
prestacao jurisdicional requerida. Pas d'interét, pas d'action'.

Falta interesse, em tal situacdo, 'porque € inltil a provocacdo da
tutela jurisdicional se ela, em tese, ndo for apta a produzir a
correcdo argliida na inicial. Havera, pois, falta de interesse
processual se, descrita determinada situacao juridica, a providéncia
pleiteada ndo for adequada a situacdo™ (Curso de Direito
Processual Civil. 322 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2000, p. 50).
Dessa forma, néo vejo razdo plausivel para proceder a modificacéo
da sentenca, mantendo-a em todos o0s seus termos".

Nao desconheco a existéncia de precedentes desta Corte em sentido
contrario, de que é exemplo o acérdao paradigma (REsp. 828.350). Penso, todavia,
com a devida vénia, serem irretocaveis o entendimento acima transcrito e também o

acordao recorrido.
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E certo que a "acéo de prestacdo de contas pode ser proposta pelo titular
de conta-corrente bancaria" (Sumula 259).

H4, pois, consenso de que o titular de conta-corrente bancéaria tem
legitimidade ativa e interesse processual para exigir contas do banco. Isso porque a
abertura de conta-corrente tem por pressuposto a entrega de recursos do correntista ao
banco (deposito inicial e/ou eventual abertura de limite de crédito), seguindo-se relacéo
duradoura de sucessivos créditos e débitos. Por meio da prestacédo de contas, o banco
devera demonstrar os créditos (depdsitos em favor do correntista) e os deébitos
efetivados em sua conta-corrente (cheques pagos, débitos de contas, saques etc) ao
longo da relacé@o contratual, para que, ao final, se apure se o saldo da conta corrente é
positivo ou negativo, vale dizer, se o correntista tem crédito ou, ao contrario, se estd em
débito.

Na hipotese de contrato de financiamento, ao contrario, ndo ha a entrega
de recursos do correntista ao banco (depdsitos), para que ele administre 0s recursos e
efetue pagamentos, mediante débitos em conta-corrente. O banco entrega 0s recursos
ao tomador do empréstimo, no valor estipulado no contrato, perdendo a sua
disponibilidade, cabendo ao financiado restituir o valor emprestado, com os encargos e
na forma pactuados. Nao h4, portanto, interesse de agir para pedir a prestacdo de
contas, de forma mercantil (CPC, art. 917), de receitas e débitos sucessivos lancados
ao longo da relagéo contratual.

Se 0 autor ndo possui 0s documentos necessarios para a compreensao
dos encargos contratados, assiste-lhe o direito de ajuizar acdo de exibicdo de
documentos. No caso em exame, depreende-se da leitura da inicial a inconformidade do
autor com os valores cobrados, aventando ele a ilegalidade dos encargos contratados,
tais como comissdo de permanéncia, juros, multa, tarifas etc. Pede seja acertada a
relacdo juridica, a fim de que se apure se estd em débito ou possui crédito perante a
instituicdo financeira, caso em que esta devera ser condenada a ressarcir-lhe o que
pagou em excesso (repeticdo de indébito).

A pretensao deduzida na inicial, voltada a aferir a legalidade dos encargos
cobrados (comissdo de permanéncia, juros, multa, tarifas), deveria ter sido veiculada,
portanto, por meio de acdo ordinaria revisional, cumulada com repeticdo de eventual
indébito, no curso da qual pode ser requerida a exibicdo de documentos, caso esta ndo

tenha sido postulada em medida cautelar preparatoria.
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Registro que ndo se cogita, no caso presente, de busca e apreensédo e
leildo judicial de bem objeto de alienacao fiduciaria, hipétese na qual, em tese, caberia a
prestacéo de contas dos valores obtidos com a alienacgdo, pois haveria administracéo
de créditos do consumidor.

Cuida-se, no caso em exame, de contrato de financiamento ja quitado,
postulando, o0 autor, a revisdo de suas clausulas e a repeticdo de eventual indébito, pois
aventa ter havido a cobranca de encargos indevidos.

A proposito, a jurisprudéncia de ambas as Turmas que compdem a
Segunda Secao reconhece a impossibilidade de revisdo de clausulas contratuais em
sede de agéo de prestacdo de contas, em razao da diversidade de ritos.

Nesse sentido, 0s seguintes julgados:

"CUMULACAO DE PEDIDOS. NULIDADE DE CONTRATO,
INEXIGIBILIDADE DE TiTULOS DE CREDITO E PRESTAGCAO DE
CONTAS. INADMISSIBILIDADE EM RELACAO A ESTA ULTIMA.

- De feicbes complexas e comportando duas fases distintas,
inadmissivel € a cumulacdo da acdo de prestacdo de contas com
as ac¢Oes de nulidade de contratos e declaratéria de inexigibilidade
de titulos, por ensejar tumulto e desordem na realizagdo dos atos
processuais. Precedente da Quarta Turma.

Recurso especial conhecido e provido parcialmente."

(42 Turma, REsp 190.892/SP, Rel. Ministro BARROS MONTEIRO,
unanime, DJU de 21.8.2000)

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. CUMULACAO DE
PEDIDOS. REVISAO CONTRATUAL. PRESTACAO DE CONTAS.
RITOS. INCOMPATIBILIDADE.

1. Consoante entendimento desta Corte, é inviavel a cumulacéo de
acdo de revisdo de clausulas contratuais com acéo de prestacao
de contas, em face da diversidade dos ritos. Precedentes.

2. Agravo regimental desprovido."

(4% Turma, AgRg no REsp 739.700/RS, Rel. Ministro FERNANDO
GONGCALVES, unanime, DJU de 22.10.2007)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROCESSUAL CIVIL. ACAO ORDINARIA. PEDIDO DE PRESTACAO
DE CONTAS. CUMULACAO.

IMPOSSIBILIDADE. INCOMPATIBILIDADE DE RITOS.

1. E impossivel cumular acdo de prestacdo de contas com acio
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ordinaria em que se busca a revisao contratual, em face da
incompatibilidade de ritos.

2. Agravo regimental desprovido."

(42 Turma, AgRg no Ag 1.094.287/MG, Rel. Ministro JOAO OTAVIO
DE NORONHA, unanime, DJe de 27.5.2010)

"AGRAVO REGIMENTAL. ACAO DE PRESTAQAO DE CONTAS.
REVISAO CONTRATUAL. CUMULACAO. RITOS.
INCOMPATIBILIDADE.

| - Consoante entendimento desta Corte, € inviavel a cumulacéo de
acdo de revisdo de clausulas contratuais com acdo de prestacéo
de contas, em face da diversidade dos ritos. Precedentes.

Agravo Regimental improvido."

(3% Turma, AgRg no REsp 1.177.260/PR, Rel. Ministro SIDNEI
BENETI, unanime, DJe de 7.5.2010)

Em face do exposto, nego provimento ao recurso especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA SECAO

Numero Registro: 2010/0132907-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.201.662 /PR

Numeros Origem: 127253694 16392008 6173231 617323101
PAUTA: 14/11/2012 JULGADO: 28/11/2012

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. WASHINGTON BOLIVAR DE BRITTO JUNIOR

Secretéria
Bela. ANA ELISA DE ALMEIDA KIRINER
AUTUACAO
RECORRENTE . CARLOS RODRIGUES
ADVOGADO : MAURO SERGIO GUEDESNASTARI E OUTRO(S)
RECORRIDO : BANCO FINASA S/A
ADVOGADO : JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Alienagao Fiduciéria
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAOQ, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessio
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Secdo, por unanimidade, negou provimento a0 recurso especial, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Buzzi,
Nancy Andrighi, Luis Felipe Salom&o, Raul Araljo e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com a
Sra. Ministra Relatora.



