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RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

EMBARGANTE : COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS- CVM

PROCURADOR : LUCIANA DE PONTES SARAIVA EOUTRO(S)

EMBARGADO : WALTER SACCA

ADVOGADO  : LUISAUGUSTO EGYDIO CANEDO E OQUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. PROCESSUAL CIVIL. OMISSAO. CONEXAO.
FACULDADE DO JUIZ. PROCESSO QUE SERIA CONEXO AO
JA JULGADO. SUMULA 235 DO STJ.

1. O acdrdéo embargado omitiu-se na gpreciacdo de tese
essencid, segundo a qua j& havia conexdo e prevencdo antes do
julgamento de um dos processos, 0 que afadtaria a gplicacéo da Simula
235/STJ.

2. O que deve sr andisado, no presente caso, € 0
momento a partir do qud fo determinada a conexdo dos feitos, e néo o
indante em que o0s requistos configuradores da prevencéo e
autorizadores da conexao se fizeram presentes.

3. Fixado este ponto, percebe-se que a determinacéo de
reunido dos feitos, prolatada peo MM. dlizo da 182 Vara Federa do Rio
de Janeairo, fo suspensa no deferimento da medida liminer concedida pelo
Tribund Regiond Federd da 2° Regido (fls 500/505, e-STJ), proferida
em 26.9.2006.

4. Portanto, o acorddo que revogou a medida liminar, na
sessio de julgamento no dia 18.6.2008 (fls 584, e-STJ), fo o
pronunciamento judidd que determinou, em definitivo, a conex&o dos
fatos.

5. Este pronunciamento foi proferido apds o julgamento
de um dos processos, em 18.9.2007. AsSm, 0 a0 que determinou a
conexdo - 0 acorddo proferido peo Tribund de origem -, ocorreu
guando um dos processos ja havia Sdo julgado, o que confronta o
enunciado 235 do STJ, segundo o0 qud: "a conexao nao determina a
reunido dos processos, se umddesja foi julgado”.

Embargos de declaracdo acolhidos, sem  efdtos
modificativos

ACORDAO
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Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unenimidade, acolheu os embargos de declaragdo, sem efatos
modificativos, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destague e
em bloco.” Os Srs. Minidros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Camphbl
Marques, Diva Mderbi (Desembargadora convocada TRF 3a. Regiéo) e Castro Mera
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 27 de novembro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
EMBARGANTE : COMISSAO DE VALORESMOBILIARIOS- CVM
PROCURADOR : LUCIANA DE PONTES SARAIVA E OUTRO(S)
EMBARGADO : WALTER SACCA

ADVOGADO : LUISAUGUSTO EGYDIO CANEDO E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

Cuidarse de embargos de declaracio opostos pda COMISSAO DE
VALORES MOBILIARIOS - CVM, contra acorddo da Segunda Turma que negou
provimento ao agravo regimental, nos termos da seguinte ementat

"PROCESSUAL CIVIL — RECURSO ESPECIAL — CONEXAO
— FACULDADE DO JUIZ — PROCESSO A QUE SERIA CONEXO
JA JULGADO — SUMULA 235 DO STJ.

1. O art. 105 do CPC est4 implicitamente prequestionado, ndo
sendo necesséria a mencdo expressa do referido dispositivo pelo
Tribunal de origem, bastando que a matéria tenha sido apreciada.

2. O Tribunal de origem reconhece que um dos processos ja
havia sido julgado, quando se determinou a conex&o dos feitos.

3. Em situagBes como esta, entende esta Corte Superior que, se
um dos processos ja foi julgado, ndo se pode determinar a conexao
do feito, conforme verbete da Simula 235 do STJ.

Agravo regimental improvido.” (fls 737-€)

A embargante dega que 0 acorddo embargado deixou de gpreciar 0
aspecto centrd do agravo regimentd, incorrendo na hipdtese do art. 535, 11, do CPC.

Aduz que a decisfo agravada adotou premissas equivocadas, nao
correspondendo a redidade dos autos, pois a determinacdo de reunido dos feitos néo
partiu do Tribund Regiond, mas, Im, do MM. Juizo da 182 Vara Federd do Rio de
Janeiro, em 31.8.2006, quando anda néo havia Sdo julgada quaquer das agdes
mendamentas

Condui dizendo que, "caso houvesse o Orgo Colegiado enfrentado as
referidas alegacOes, debrucando-se sobre o teor do agravo regimental, decerto
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teria exarado decisdo diametralmente oposta a que foi proferida, haja vista que a
omissdo recaiu sobre ponto central e relevante ao dedinde do conflito, dai o
cabimento dos presentes embargos'.

Requer o acolhimento dos embargos, com a concessfo de efetos
infringentes.

Mesmo intimeado, 0 embargado n&o ofereceu impugnacao.

E, no essencid, o rddaério.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. PROCESSUAL CIVIL. OMISSAO. CONEXAO.
FACULDADE DO JUIZ. PROCESSO QUE SERIA CONEXO AO
JA JULGADO. SUMULA 235 DO STJ.

1. O acdrdao embargado omitiu-se na apreciacdo de tese
essencid, segundo a qud j& havia conexdo e prevencdo antes do
julgamento de um dos processos, 0 que afadtaria a aplicacéo da Simula
235/STJ.

2. O que deve ser andisado, no presente caso, € 0
momento a partir do qud fo determinada a conexdo dos feitos, e néo o
indante em que o0s requistos configuradores da prevencéo e
autorizadores da conexéo se fizeram presentes.

3. Fixado este ponto, percebe-se que a determinacéo de
reuni&o dos feitos, prolatada pdo MM. diizo da 182 Vara Federd do Rio
de Janeiro, fo sugpensa no deferimento da medida liminer concedida pelo
Tribund Regiond Federd da 2° Regido (fls 500/505, e-STJ), proferida
em 26.9.2006.

4. Portanto, o acorddo que revogou a medida liminar, na
sessdo de julgamento no dia 18.6.2008 (fls 584, e-STJ), fa o
pronunciamento judidd que determinou, em definitivo, a conex&o dos
fatos

5. Egte pronunciamento foi proferido apds o julgamento
de um dos processos, em 18.9.2007. AsSm, 0 a0 que determinou a
conexdo - 0 acorddo proferido peo Tribund de origem -, ocorreu
guando um dos processos ja havia sdo julgado, o que confronta 0
enunciado 235 do STJ, segundo o qud: "a conexao nao determina a
reunido dos processos, se umddesja foi julgado”.

Embargos de declaacd acolhidoss sam  ddtos
modificativos
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Réator):
DA OMISSAO NO ACORDAO

A embargante dega que o0 acorddo esta fundado em premissas faticas
incorretas, que ndo correspondem a redlidade dos autos, pois a determinacéo de reuniéo
dos fatos ndo partiu do Tribund Regiond, mas, Im, do MM. Juizo da 18? Vara Federd
do Rio de Janeiro, em 31.8.2006, quando ainda néo havia Sdo julgada quaquer das
acOes mandamentas

Com razéo a embargante quanto a existéncia de omisszo.

O ac6rdao embargado ndo apreciou devidamente a tese segundo a qud
jahavia conexdo e prevencdo antes do julgamento de um dos processos.

Portanto, passa-se ao enfrentamento desta quest@o.

Conggnou o Tribund de origem que, "constata-se que a ocorréncia de
sentenca nos autos do mandado de seguranca impetrado pda SPRINGER SA
perante o MM. Juizo da 28 Vara Federal do Rio de Janeiro ndo se afigura
suficiente para alterar a competéncia daquele Juizo para analisar este outro
writ, até porque a prevencdo e conexdo ja existiam muito antes da prolacéo do
referido decisum, descabendo, portanto, o argumento invocado pelo Embargante
no sentido de que a sentenca proferida pelo Juizo da 28? Vara Federal estaria
impedindo o reconhecimento da prevencéo.” (Grife) (fls. 610/611, e-STJ)

O entendimento juridico congtante no acérdéo proferido pda indéncia
ordin&iando se mostra acertado.

IS0 porque, 0 que deve ser andisado, no presente caso, € 0 momento a
partir do qua fo determinada a conex&o dos feitos, e ndo o ingante em que os requistos
configuradores da prevencéo e autorizadores da conex&o se fizeram presentes.

Fixado este ponto, percebe-se que a determinacéo de reunido dos feitos,
prolatada pedo MM. Juizo da 182 Vara Federd do Rio de Janeiro, fo suspensa no
deferimento da medida liminer concedida pelo Tribund Regiond Federd da 22 Regiéo
(fls 500/505, e-STJ), proferiaem 26.9.2006.

Portanto, 0 acorddo que revogou a medida liminar, na sessdo de
julgamento no dia 18.6.2008 (fls. 584, e-STJ), fa o pronunciamento judicad que
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determinou, em definitivo, a conexdo dos fatos.

Este pronunciamento, conforme ja assentado na decisdo monocrética e no
agravo regimentd, fo proferido apds o julgamento de um dos processos, que ocorreu
em 18.9.2007.

Asim, 0 ato que dgerminou a conexdo, 0 acdrddo proferido peo
Tribund de origem, ocorreu quando um dos processos ja havia 9do julgado, o que
confronta 0 enunciado 235/STJ, segundo o qud: "a conexdo ndo determina a reunido
dos processos, se um delesja foi julgado™.

Por essas razdes, deve ser mantido o entendimento firmado no julgamento
do agravo regimentd.

Ante 0 exposto, acolho os embargos de declaracdo, mas sem efetos
modificativos

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2010/0086401-4 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.193.525/RJ

Numeros Origem: 200451010069840  200602010106866  200651010129250
PAUTA: 27/11/2012 JULGADO: 27/11/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : WALTER SACCA
ADVOGADO : LUISAUGUSTO EGYDIO CANEDO E OUTRO(S)
RECORRIDO : COMISSAO DE VALORESMOBILIARIOS- CVM
PROCURADOR : LUCIANA DE PONTES SARAIVA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : COMISSAO DE VALORESMOBILIARIOS - CVM

PROCURADOR : LUCIANA DE PONTES SARAIVA E OUTRO(S)

EMBARGADO : WALTER SACCA

ADVOGADO . LUISAUGUSTO EGYDIO CANEDO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaragcdo, sem efeitos
modificativos, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destague e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques, Diva
Malerbi (Desembargadora convocada TRF 3a. Regido) e Castro Meira votaram com o Sr. Ministro
Relator.



