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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 116.025 - RS (2019/0220494-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO

RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: LEONARDO RODRIGUES OLIVEIRA (PRESO)
: MARCELO WOJCIECHOWSKI DORNELES DA SLVA -

RS078267

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. HOMICIDIO QUALIFICADO. EXCESSO DE
PRAZO. NAO OCORRENCIA. SUMULA 52 DO STJ
RAZOABILIDADE. CONTEMPORANEIDADE. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. RECURSO IMPROVIDO.

1. A Condiituicéo Federd, no art. 5° indso LXXVIII, prescreve: “a
todos, no ambito judicial e administrativo, sd0 assegurados a
razodvel duracdo do processo e 0S meios que garantam a
celeridade de sua tramitacéo”. No entanto, essa garantia deve ser
compdtibilizada com outras de igud estatura condituciond, como o
devido processo legd, a anpla defesa e o contraditorio que, da mesma
forma, precisam ser asseguradas as partes no curso do processo.
Asam, eventud condrangimento ilegd por excesso de prazo néo
resulta de um critério aritmético, mas de uma afericéo redizada pelo
julgador, a luz dos principios da razoabilidade e proporcionaidade,
levando em conta as peculiaridades do caso concreto, de modo a
evitar retardo abusvo e injudificado na prestacéo jurisdiciond.

2. Conforme consta no portal etronico do Tribund de Justicado Rio
Grande do Qul, a ingtrucdo processual esta encerrada, estando
ultrapassada a fase de alegacOes finais. Nesse contexto, incide o
enunciado n. 52 da Simula do Superior Tribund de Jugtica, o qud
estabelece que Encerrada a instrucdo criminal, fica superada a
alegacao de constrangimento por excesso de prazo.

3. O paciente ja se encontrava preso en razéo de condenacles
anteriores quando a prisdo preventiva ora discutida fo decretada
Outrossm, 0 processo conta com 4 denunciades, integrantes de
organizacéo criminosa inddada no Estado do Rio Grande do Sul, a
ensgar a oitiva de diversas testemunhas e pontuals redesignactes de
audiéncias. No caso, embora néo se possa fdar que o tempo de priséo
cautdar € exiguo, ndo se reputa haver excesso de prazo hébil a
permitir a revogacao da priséo preventivado paciente

4. A tese da austncia de contemporaneidade ndo foi gpreciada peo
tribund revisor. Destarte, seu exame nesta ingénciaimplicariaindevida
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supresséo de ingénda

5. Presentes os requisitos autorizadores da segregacéo preventiva,
eventuas condigbes pessoais favoravels ndo sdo aufidentes para
dagtéla Além disso, a contemporaneidade se veifica diante dos
indidos de participacdo do recorrente em organizacdo criminosa
auante.

6. Recurso ordinério em habeas corpusimprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Leopoldo

de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TYPE) e Jorge Muss votaram com 0 Sr.
Minidro Relator.

Bradilia(DF), 22 de outubro de 2019(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 116.025 - RS (2019/0220494-0)

RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
RECORRENTE : LEONARDO RODRIGUES OLIVEIRA (PRESO)
ADVOGADO : MARCELO WOJCIECHOWSKI DORNELES DA SLVA -
RS078267
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus, com pedido de liminar,

interposto por LEONARDO RODRIGUES OLIVEIRA, contra decisdo do Tribund de
Judticado Estado do Rio Grande do Sul (Processo n. 70081774374).

Congta dos autos que o recorrente fo preso preventivamente pela suposta
prética dos crimes de homicidio qudificado e associacdo para o tréfico. Irresgnada, a defesa
impetrou habeas corpus perante o Tribund de Justica Contudo, a ordem foi denegada,
recebendo o acdrddo a seguinte ementa (e-STJ fl. 706):

HABEAS CORPUS . HOMICIDIO QUALIFICADO (DUAS
VEZES). ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS
PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO.
INOCORRENCIA.

Mostra-se inaceitavel a extrapolacdo dos prazos processuais, se
decorrente de inércia ou negligéncia do juizo, devidamente demongtradas
na impetracdo, 0 que Nao ocorre No caso vertente.

ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E, NESTA EXTENSAO,
DENEGADA.

No presente recurso, a defesa dega inddmente a ausinda de
contemporane dade entre as condutas imputadas ao recorrente e o decreto prisond, tendo em

vida que a medida fai imposta dois anos apés os fatos.

Resdta, anda, haver excesso de prazo para a formacdo da culpa do
recorrente, pois a segregacdo se prolonga por mas de 550 dias, sam 0 encarramento da
indtrucéo processud. Nessa perspectiva, aduz que o feito vem a longo lapso temporal se
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arrastando sem que causa alguma tenha sido dada pela Defesa de Leonardo (e-STJ fl.
727).
Diante disso, pugna, liminamente e no méito, pela concessdo da ordem,

com a expedicéo do respectivo dvara de soltura.
O pedido liminer fol indeferido as e-STJ fls 799/800.

O Minigério Piblico Federal manifestou-se pelo néo provimento do recurso,
recebendo o parecer a seguinte ementa (e-STJ fl. 840):

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E
HOMICIDIO QUALIFICADO. ORGANIZACAO CRIMINOSA
BALA NA CARA. PRISAO PREVENTIVA. ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. EXCESSO DE PRAZO PARA
FORMACAO DA CULPA. INOCORRENCIA. DELONGA
JUSTIFICADA. PLURALIDADE DE REUS INSTRUCAO
PROCESSUAL EM CONFORMIDADE. PELO DESPROVIMENTO
DO RECURSO.

1. Alega a defesa 0 excesso de prazo na formacéo da culpa do acusado.

2. A prisio preventiva se baseou na existéncia de prova da materialidade
do ddito e fortes indicios de autoria e demonstrou a necessidade da
prisdo processual, especialmente para a garantia da ordem publica, tendo
em vista que o recorrente integra organizacao criminosa ingtalada no Rio
Grande do Qul voltada para o crime de tréfico de drogas.

3. As peculiaridades processuais judtificam o elastecimento da insirugéo
criminal, pois trata-se de diversos denunciados, com vérias testemunhas
a seremouvidas.

4. Destaca-se também que 0s prazos processuais estabelecidos para a
finalizacdo da instrucdo ndo sdo fatais. Logo, 0 eventual excesso de
prazo ndo deve ser avaliado meramente a luz de critérios matematicos.

5. O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL requer o desprovimento do
I'ecur 0.

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 116.025 - RS (2019/0220494-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rélator):

Buscase, em sintese, neste recurso ordin&io, a revogacéo da priséo
cautdar do recorrente, acusado da prética dos crimes de tréfico de drogas e homicidio
qudificado, sob a degacéo de excesso de prazo para a formagdo da culpa e auséncia de
contemporane dade da medida

A Condiituicio Federa, no art. 5°, indso LXXVIII, prexcreve: a todos, no
ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracéo do processo e 0s
meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo. No entanto, essa garantia deve ser
compatibilizada com outras de igud estatura condituciond, como o devido processo legd, a
ampla defesa e o contraditdrio que, da mesma forma, precisam ser asseguradas as partes no

CUrso do processo.

Asam, eventud congrangimento ilegd por excesso de prazo néo resulta de
um critério aritmético, mas de uma afericéo redizada pelo julgador, a luz dos principios da
razoabilidade e proporciondidade, levando em conta as peculiaridades do caso concreto, de
modo a evitar retardo abusvo e injudtificado na prestacéo jurisdiciond.

Nesse santido:

[...]. O excesso de prazo desproporcional, desmotivado e
irrazoavel para a concluséao do feito, mormente em se tratando de
réu preso, ndo pode, em qualquer hipotese, ser tolerado. (HC n.
134.312/CE, Rdatora Ministra LAURITA VAZ, Quinta Turma, julgado
em 22/6/2010, DJe 2/8/2010).

No caso, o Tribund impetrado afastou a configuracéo de excesso de prazo
naingdrucdo, aduzindo o seguinte (e-STJ fl. 709):

()

pelo impetrante, ndo se evidencia 0 alegado constrangimento ilegal, pais,
decretada a priso preventiva em 18 de dezembro de 2017 (0 paciente,
diga-se, j& se encontrava preso em virtude de condenacfes anteriores),
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awulta observar o feito regular tramitacdo, considerando-se cuidar-se de
feito que ostenta certa complexidade, envolvendo imputacdo de trés
fatos a quatro acusados.

Nesse sentido, superada a fase postulatéria, foi prontamente designada
audiéncia de ingtrucéo para o dia 6 de setembro de 2018, frustrada pela
néo conducdo do paciente e do corréu JEAN pela SUSEPE.

Desde entdo, a indrugdo se encontra em pleno curso, havendo sdo
realizadas audiéncias nos dias 13 de novembro de 2018, 26 de margo de
2019 — oportunidades em que inquiridas seis testemunhas — e estando
designada nova solenidade para o dia 1° de agosto de 2019, circungtancia
gue afasta a razoabilidade da alegacéo de excesso de prazo na formacdo
da culpa.

Né&o hé, portanto, falar em excesso de prazo na formacdo da culpa, ndo
revelando desidia do juiz ou da acusagao no impulso do processo.

Dai por que, ausente constrangimento ilegal, estou conhecendo em parte
da impetracdo e, nessa extensao, denegando a ordem.

()

Ademais, conforme consta no porta eetrénico do Tribund de Justicado Rio
Grande do Sul, a instrucdo processual esta encerrada, estando ultrapassada a fase de

alegacdes finais. Nesse contexto, incide 0 enunciado n. 52 da Simula do Superior Tribund

de Judtica, 0 qud estabelece que Encerrada a instrugéo criminal, fica superada a alegacéo

de constrangimento por excesso de prazo.
Confira-se, por oportuno:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS EXTORSAO. PRISAO  PREVENTIVA.
ALEGADO EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA.
INOCORRENCIA. ENCERRAMENTO DA  INSTRUCAO
CRIMINAL. SUMULA N. 52/STJ. PROLACAO DE SENTENCA
CONDENATORIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - "Encerrada a instrucao criminal, fica superada a alegacao de
constrangimento por excesso de prazo." (Sumula 52/STJ).

Il - Com €feito, firme o entendimento, j& inclusive sumulado, no
sentido de que, como regra, O encerramento da fase de
instrucao afastada a alegacéo de excesso de prazo na formacgéo da
culpa. Ademais, a superveniéncia de sentenca condenatoria
esmaece a alegacdo de excesso de prazo.

Agravo regimental desprovido. (AgRg no RHC 70.915/RN, Rdl. Ministro
FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 4/8/2016, D Je 22/8/2016)
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No entanto, mesmo que, por respeito ao debate, o dudido enunciado
sumular pudesse ser superado, a luz dos principios conditucionals da proporciondidade e da
razodve duracéo do processo, hdo se reputa configurado, na espécie, excesso de prazo

habil a permitir arevogacéo da prisdo preventiva do recorrente.

O recorrente j& se encontrava preso em razéo de condenagles anteriores
quando a priséo preventiva ora discutida foi decretada. Outrossm, o processo conta com 4
(quatro) denunciadaos, integrantes de organizacdo criminosaingaadano Estado do Rio Grande

do Sul, aensgar a aitivade diversas tesemunhas e pontuais redesi gnactes de audiéncias.

No caso, embora néo se possa fdar que o tempo de prisfo cautdar é
exiguo, Ndo se reputa haver excesso de prazo habil a permitir a revogacdo da prisfo preventiva
do recorrente. Por fim, reiterase que a indrucdo processud se encerrou, inddindo o
enunciado da Simulan. 52 do Superior Tribund de Justica.

Para a caracterizacéo do excesso de prazo, a demora excessva deve estar
vinculada a desidia do Poder Publico, em decorréncia, por exemplo, de eventud procedimento
omissvo do magistrado ou da acusacao, 0 que nNdo e veificana espécie, umavez que a agéo

pend apresenta processamento dentro dos limites da razoabilidade.

Na mesmna perspectiva, manifetou-se 0 Minigério Plblico Federd,
aduzindo o seguinte (e-STJ fls 844/845):

(...)

Destaca-se ainda que, diversamente do sustentado pelo recorrente, ndo
se evidencia 0 alegado congtrangimento ilegal, pois, decretada a prisdo
preventiva em 18 de dezembro de 2017, 0 mesmo ja se encontrava preso
em virtude de condenaces anteriores pelo crime de trafico de drogas.
Também ndo prospera a tese de excesso de prazo para a formacéo da
culpa.

Como se observa, 0 caso em tela trata de 04 (quatro) denunciados que
integram conhecida organizacdo criminosa indalada no Rio Grande do
S, com vérias testemunhas a serem owvidas, 0 que ensgou a
designacao e redesignacéo de varias audiéncias.

Nesse passo, todas as referidas peculiaridades processuais enfrentadas
pelo magistrado na conducdo processual justificam o elastecimento da
ingrucdo criminal e respeitam o critério da razoabilidade.
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Portanto, no caso dos autos, as intercorréncias da persecugao criminal
justificam a duragéo e manutencao da prisdo cautelar, ndo havendo, por
conseguinte, que se falar em excesso de prazo para a formagdo da culpa

(..)

De todo modo, o fato de o recorrente ainda ndo ter sdo julgado, por S
0, ndo judifica a revogagdo da condricdo cautedar. Os prazos
processuais estabelecidos para a finalizagdo da instrugéo ndo sao fatais,
pois servem apenas como paradigma. Logo, o eventual excesso de prazo
néo deve ser avaliado apenas a luz de critérios meramente matematicos,
mas também sopesado peo vetor da razoabilidade, pois peculiaridades
processuais jugtificam o e astecimento da instrucdo criminal.

()

No tocante a auséncia de contemporaneidade, a tese néo fal apreciada peo
tribund revisor. Destarte, seu exame nesta ingéndiaimplicariaindevida supresséo de ingéncia

Esse € 0 entendimento deste Superior Tribund de Judtica

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS NOVOS
ARGUMENTOS HABEIS A DESCONSTITUIR A DECISAO
IMPUGNADA. INEXISTENCIA. ASSOCIACAO CRIMINOSA.
TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DA DECISAO QUE DECRETOU A PRISAO
PREVENTIVA. MATERIA NAO ANALISADA PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM. INDICIOS DE AUTORIA. NECESSDADE DE
REVOLVIMENTO FATICO. AGRAVO DESPROVIDO.

| - E assente nesta Corte Quperior de Justica que o agravo regimental
deve trazer novos argumentos capazes de aterar o entendimento
anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a r. decisdo vergastada
pelos proprios fundamentos.

Il - No que tange aos requisitos da prisdo preventiva, com efeito, o eg.
Tribunal de Justica sequer conheceu da impetracdo, sob 0 argumento de
que tal pedido jaA fora analisado nos Habeas corpus n°
2016.03.00.021336-0 e 2016.03.00.022024-8 e ainda, que para se
verificar as alegacOes deduzidas pdo impetrante seria necessaria a
analise do conjunto fatico probatdrio dos autos inviave em sede de writ.
Desta forma, se 0 eg. Tribunal a quo ndo se manifestou acerca da
guaestio ventilada na impetracao, fica impedida esta Corte de proceder a
sua andlise, sob pena de indevida supressao de ingancia.

Il - Quanto a alegacdo de auséncia de indicios de autoria da pratica
delituosa, tenho que a apreciagdo do tema demandaria aprofundado
exame de material fatico-probatério, procedimento vedado na via estreita
do habeas corpus.

IV - Ademais, verifica-se do decreto preventivo que a r. decisdo que
manteve a prisSo do ora agravante, encontra-se devidamente
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fundamentada em dados concretos extraidos dos autos, que demonstram
de manera inconteste a necessidade da imposicdo da medida extrema
para garantia da ordem plblica, notadamente se consderada a
necessidade de se evitar a perpetuacdo das atividades da organizacdo
crimnosa composta por mais de 30 membros da qual faria parte,
ocupando posicdo hierarquica relevante, cujas atividades, voltadas para a
prética de crimes como trafico internacional de drogas e lavagem de
dinheiro, renderam a apreensdo de nmais de meia tondlada de cocaina e
mais de dois milhdes de dblares americanos. Tais circunsténcias, penso,
indicam um intenso desvalor da conduta supostamente perpetrada, e
revelam a indigpensabilidade da imposicdo da medida extrema em
desfavor do recorrente.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC 94.450/MS Rel. Minigtro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 26/06/2018, DJe 01/08/2018)

Além disso, a contemporaneidade se veifica diante dos indidos de

participacao do recorrente em organizagdo criminosa atuante.

Assm sendo, porquanto ndo comprovada a desidia do Poder Judici&io na
conducdo do processo, ndo se vidumbra congrangimento ilegd hébil a ser reparado por este
Superior Tribund de Justica

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso ordinaio.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2019/0220494-0 PROCESSO ELETRONICO RHC 116.025 /RS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00727261720178210001 01493465420198217000 1493465420198217000 70081774374
727261720178210001

EM MESA JULGADO: 22/10/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : LEONARDO RODRIGUES OLIVEIRA (PRESO)
ADVOGADO : MARCELO WOJCIECHOWSK| DORNELESDA SILVA - RS078267
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador convocado do TJPE) e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.



