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EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.601.599 - MT (2016/0135944-2)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

EMBARGANTE : DOUGLASMACIEL DE SOUZA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

EMBARGADO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. VICIOS INEXISTENTES. INOVACAO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE. PRESCRICAO DA  PRETENSAO  PUNITIVA.
OCORRENCIA. HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE OFICIO.

| - Os embargos declaratdrios ndo condituem recurso de revisfo, sendo
inadmissivels se a decisio embargada ndo padecer dos vidios que autorizariam a sua
0posi¢&o (obscuridade, contradicéo e omiss2o).

Il - E vedado, em sede de agravo regimental ou embargos de declaragzo,
anpliar a quaestio veculada no recurso, inovando questdes ndo suscitadas
anteriormente,

[l - Contudo, depreende-se dos autos que o0 Minigtério Plblico do Estado de
Mato Grosso ofereceu denlincia em desfavor do ora embargante, pela prética do crime
previsto no art. 155, caput, do CP na data de 22/5/2012. Até o presente momento ndo
houve o recebimento da dendincia

IV - A pena maxima cominada em abstrato ao crime de furto € de 4 anos de
reclusio (art. 155, caput, do CP). Portanto, no presente caso, 0 prazo precriciond
seria, emtese, de 4 (quatro) anos, de acordo com o art. 109, indso 1V, do CP, reduzido
por forca do art. 115 do CP, hga vida que 0 embargante contava com menes de 21
(vinte e um anos) de idade na data do ddito.

V - Desse modo, ha que se reconhecer, de dficio, a prescricéo da pretensio
punitiva

Embargos de declaracdo rejeitados.

Habeas corpus concedido de oficdo para reconhecer a extingdo da
punibilidede, pelo advento da prescricéo da pretensdo punitiva

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
rgetar os embargos e conceder “Habeas Corpus’ de dficio, nos termos do voto do Sr.
Minisro Relator.
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Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia(DF), 20 de outubro de 2016 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Trata-se de embargos de
declaracéo opostos por DOUGLAS MACIEL DE SOUZA (fls 189-190) em face do v.
acordao proferido pela Quinta Turma desta Corte Superior de Judtica, e que restou assm
ementado:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL PENAL. NAO OBSERVANCIA AO DEVIDO PROCESSO
LEGAL. ARTS 386, Ill, E 563 DO CPP. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO SIF.
FUNDAMENTOS INATACADOS INCIDENCIA DA SUMULA 283/STF.
INVIABILIDADE.

| - A auséncia de prequestionamento relativa ao contelido
normativo dos artigos 386, 111, e 563 do CPP constitui 6bice ao exame das
matérias pela Corte Quperior, a teor das Simulas 282 e 356/STF.

Il - Aplica-se 0 Obice previsto no Enunciado n. 283 da
Simula do col. Supremo Tribunal Federal na hipétese em que o recorrente
deixa de impugnar especificamente fundamento que, por g SO, € suficiente
para manter a decisao recorrida.

Agravo regimental desprovido” (fl. 180).

Nas razbes dos presentes aclaratorios argumenta o ora embargante que, na
data da eventud prética de infracéo (22/5/2012), o acusado encontrava-se com 19 anos de
idade e que a denincia sequer foi recebida nem tampouco ha qualquer causa interruptiva da
prescricao.

Alega, assm, que a decisio é omissa, pois "nao consta qualquer referéncia a
respeito da extincdo da punibilidade” (fl. 189).

O eminente representante do Minigério Plblico Federd opinou (fls. 202-205)
pelarejeicéo dos embargos de declaracéo, mas pelo reconhecimento, de oficio, da prescricéo
da pretenséo punitivaestatd.

E o rdaorio.
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EMENTA

EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. VIiCIOS INEXISTENTES.
INOVACAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.
PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA.
OCORRENCIA. HABEAS CORPUS
CONCEDIDO DE OFICIO.

| - Os embargos declaratérios ndo congituem
recurso de revisio, sendo inadmissvas se a decisdo
embargada néo padecer dos vidos que autorizariam a
Sua 0posi ¢ao (obscuridade, contradicéo e omissn).

Il - E vedado, em sede de agravo regimenta ou
embargos de declaracdo, ampliar a quaestio veiculada
no recurso, inovando questdes ndo Suscitadas
anteriormente.

1l - Contudo, depreende-se dos autos que o
Minigtério Pdblico do Estado de Mato Grosso ofereceu
denlincia em desfavor do ora embargante, pela prética
do crime previsto no art. 155, caput, do CP nadata de
22/5/2012. Até o presente momento ndo houve o
recebimento da denlincia

IV - A pena m&ima cominada em abstrato ao
crime de furto é de 4 anos de recluséo (art. 155, caput,
do CP). Portanto, no presente caso, 0 prazo
prescriciond seria, em tese, de 4 (quatro) anos, de
acordo com o art. 109, inciso IV, do CP, reduzido por
forca do art. 115 do CP, hga vida que o embargante
contava com menos de 21 (vinte e um anos) de idade
na data do ddito.

V - Desse modo, hé& que se reconhecer, de dficio,
aprescricao da pretensdo punitiva

Embargos de declaracéo rgeitados.

Habeas corpus concedido de ofido para
reconhecer a extingdo da punibilidede, peo advento da
prescricdo da pretensdo punitiva

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A irresgnecédo do
embargante ndo merece acolhida

S0 cabiveis embargos declaratdrios quando houver na decisio embargada
qualquer contradicdo, omissio ou obscuridade a ser sanada. Podem também ser admitidos
para a correcéo de eventud erro materid, consoante entendimento preconizado pela doutrina
e jurigorudéncia, sendo possive, excepciondmente, a ateracdo ou modificacdo do decisum
embargado.

No caso, porém, ndo vidumbro qualquer vicio no decisum objurgado.

Com efeito, compulsando os autos, veifico que a maéia aventada nos
presentes embargos, qua sga, a extingéo da punibilidade, ndo foi suscitada por ocasido da
Interposicdo do agravo regimentd, tratando-se de inovacgéo recursa.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO
NO AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. OMISSAO. INEXISTENCIA.
REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSBILIDADE. INOVACAO
RECURSAL. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS

| - Os embargos de declaragdo n&o sio recurso de revisio e
devem atender aos seus requistos, quais sgjam, suprir OmMiSSAo,
contradicdo ou obscuridade. Inexistindo qualquer um desses elementos
essenciais, deve ser rgieitado o incidente declaratorio.

|l - E vedado, em sede de embargos de declaragdo, ampliar a
quaestio veiculada no recurso, inovando questdes ndo suscitadas
anteriormente (precedentes).

Embargos de declaracéo regeitados’ (EDd no AgRg nos
EAREs n. 499.036/SC, Tercera Secao, de minha Relatoria, DJe de
4/5/2015)

"EMBARGOS DE DECLARAC;AO NO RECURSO
ESPECIAL. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. MANIFESTACAO
FUNDAMENTADA DO ACORDAO EMBARGADO SOBRE O PONTO
USCITADO NOS ACLARATORIOS INOVA(;AO RECURSAL.
IMPOSS BILIDADE. EMBARGOS DECLARATORIOS REJEITADOS

1. N&o apontando os embargantes a existéncia no acordao
de ambiguidade, contradic&o, obscuridade ou omissdo, ndo ha se falar em
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ofensa ao disposto no artigo 619, do Cédigo de Processo Penal.

2. Os embargos de declaragéo ndo se prestam para sanar o
inconformismo da parte com o resultado desfavoravel experimentado no
julgamento ou para reapreciar matéria ja decidida. Precedentes.

3. A pretensdo de discussido de tema ndo deduzido nas
razoes recursais e ndo enfrentado pelo acordao hostilizado, se revela
inovagao recursal, o que impede 0 seu conhecimento na via eleita, tendo
em vista a ocorréncia da preclusdo consumativa e da supressdo de um
grau dejurisdicéo.

4. Embargos declaratorios rejeitados’ (EDd no REsp n.
1.374.213/MG, Quinta Turma, Red. Min. Moura Ribero, DJe de
14/8/2014).

Contudo, conforme consignado no parecer miniderid, depreende-se dos autos

e

"[...] a conduta ddituosa foi praticada na data de 22/05/2012 (e-STJ fl.
09), sendo que o Reu, nessa data, contava com 19 (dezenove) anos de idade (e-STJ fl.
09). Além disso, na analise dos autos e em consulta ao site do TI/MT (Processo n° 5330-
64.2012.811.0037), extrai-se a informacao de que, até o presente momento, ndo houve o
recebimento da denlincia pelo Juizo a quo, inexistindo, ainda, qualquer outro ato que
represente marco interruptivo da prescricdo, conforme previsao do art. 117, do Codigo
Penal.

O prazo prescricional a ser aplicado, no caso do delito de furto smples
(art. 155, caput, do CP), consoante o art. 109, inciso IV, do Codigo Penal, € de 8 (oito)
anos, uma vez que a pena maxima cominada em abstrato a tal delito é de 4 (quatro)
anos de reclusdo. Todavia, como na data do fato ddituoso o Acusado contava com
menos de 21 (vinte e um) anos de idade, o prazo prescricional a ser aplicado deve ser
reduzido pela metade, conforme determina o art. 115, do Codigo Penal. Portanto, o
prazo prescricional aplicavel a hipotese dos autos € de 4 (quatro) anos.

Levando-se em conta o tempo decorrido entre a préatica do fato criminoso
(22/05/2012) e o presente momento — inexistindo qualquer marco interruptivo da
prescricdo —, vé-se que ja se passaram mais de 04 (quatro) anos, o que leva a conclusdo
de que, na espécie, esta consumada a prescricdo da pretensdo punitiva estatal, devendo
ser reconhecida, de oficio, a extin¢do da punibilidade do Réu, nos termos do art. 107, 1V,
do Cédigo Penal" (fls 204-205).

De fato, o Minigério Piblico do Estado de Mato Grosso ofereceu dendincaem
desfavor do ora embargante, pela prética do crime previgto no art. 155, caput, do CP nadata
de 22/5/2012.

Até 0 presente momento néo houve o recebimento da denlincia

As3im, a pena maxima cominada em abstrato ao crime de furto € de 4 anos de
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reclusio (art. 155, caput, do CP). Portanto, no presente caso, 0 prazo prescriciond seria, em
tese, de 4 (quatro) anos, de acordo com o art. 109, indso IV, do CP, reduzido por forga do
art. 115 do CP, hga vida que 0 embargante contava com menos de 21 (vinte e um anos) na
data do ddito.

Desse modo, imperioso reconhecer a prescricéo da pretensdo punitiva

Ante 0 exposto, rgeto os embargos de declaracdo. Contudo, concedo
habeas corpus, de dficio, para reconhecer a extingdo da punibilidade, peo advento da
prescricdo da pretensdo punitiva

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2016/0135944-2 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.601.599 /MT
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00053306420128110037 201502016 53306420128110037 723072015
PAUTA: 20/10/2016 JULGADO: 20/10/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : DOUGLASMACIEL DE SOUZA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : DOUGLASMACIEL DE SOUZA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos e concedeu “Habeas Corpus’ de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



