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RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES

AGRAVANTE : LAURY ERNESTO KOCH

ADVOGADO . LAURY ERNESTO KOCH (EM CAUSA PROPRIA) E OUTROS -
RS024065

AGRAVADO : EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT
DR DO RIO GRANDE DO SUL

ADVOGADOS : MAURO SILVEIRA MOZENA - RS014886
ANDRE MARANGON ROTA E OUTRO(S) - RS081777

INTERES. : SENEAL COM DE EXPORTACAO IMPORTACAO E
TRANSPORTES LTDA

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SEO00000M

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ECT. DISCUSSAO SE A VERBA HONORARIA INTEGRA OU NAO O
PATRIMONIO DA EMPRESA PUBLICA. OMISSAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM
QUANTO A APRECIAC}AO DO ART. 4° DA LEI 9.527/97. DECISAO AGRAVADA QUE
ACOLHE A ALEGAQAO DE OFENSA AO ART. 535, I, DO CPC/73. OMISSAO
VERIFICADA. CONFIRMACAO DA ANULACAO DO ACORDAO REFERENTE AOS
EMBARGOS DE DECLARAQAO, PARA SANEAMENTO DA OMISSAO. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno interposto contra decisdo publicada em 16/06/2016, que, por sua vez,
julgara recurso interposto contra acordéo publicado na vigéncia do CPC/73.

Il. Na origem, trata-se de Agravo de Instrumento interposto contra decisdo de 1° Grau,
proferida em sede de cumprimento de sentenca, que deferiu o pedido de reserva de
apenas 2/3 dos valores referentes aos honorarios de sucumbéncia, em favor de
ex-advogado da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos, em A¢édo de Cobranca na
gual atuara ele na defesa da ECT, como autora, cobrando valores de terceiro. O Tribunal
de origem deu provimento ao Agravo de Instrumento do causidico, para reservar a
integralidade dos honorarios de sucumbéncia, sem, contudo, examinar a tese trazida
oportunamente pela ECT, inclusive em Embargos de Declaracdo, de ofensa ao art. 4° da
Lei 9.527/97, no sentido de que as verbas sucumbenciais, quando devidas aos entes
estatais, visariam recompor o patriménio do ente publico que fora gasto com seus
procuradores, razao pela qual os honorarios ndo configurariam verba individual, mas
publica.

lll. Na forma da jurisprudéncia dominante do STJ, ocorre violagdo ao art. 535 do CPC/73
guando o Tribunal de origem deixa de enfrentar, expressamente, questdes relevantes ao
julgamento da causa, suscitadas, oportunamente, pela parte recorrente. Precedentes:
REsp 511.466/DF, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJU de 03/11/2003;
REsp 302.669/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJU de
07/04/2003; AgRg no REsp 1.348.613/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
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TURMA, DJe de 19/12/2012.

IV. Para justificar a relevancia, em tese, da questdo suscitada nos Embargos de
Declaracéo, basta observar que, de acordo com a jurisprudéncia dominante do STJ, "a
titularidade dos honorarios advocaticios de sucumbéncia, quando vencedora a
Administracdo Publica direta da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios,
ou as autarquias, as fundacgdes instituidas pelo Poder Publico, ou as empresas publicas,
ou as sociedades de economia mista, ndo constitui direito autbnomo do procurador
judicial, porque integra o patriménio publico da entidade" (STJ, AgRg no AREsp
789.684/DF, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
10/02/2016). No mesmo sentido: STJ, REsp 1.247.909/RS, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe de 09/10/2013; AgRg no REsp 1.348.613/RS, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 19/12/2012; AgRg no REsp
1.251.563/RS, Rel. Ministto HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
14/10/2011; REsp 1.213.051/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 08/02/2011.

V. Resta configurada, na hipétese, a violagdo ao art. 535, Il, do CPC/73, uma vez que, a
despeito da oposicao de Embargos de Declaracéo, o Tribunal a quo ndo se manifestou a
respeito de questdo juridica de especial relevancia para a solugéo da lide.

VI. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Og Fernandes e
Mauro Campbell Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 18 de outubro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo interno,
interposto por LAURY ERNESTO KOCH, em 23/08/2016, contra decisdo de minha lavra,
publicada em 16/06/2016, assim fundamentada, in verbis:

"Trata-se de Recurso Especial, interposto pela EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT DR DO RIO
GRANDE DO SUL, em 15/6/2012, com base nas alineas a e ¢ do
permissivo constitucional, contra acérddo do Tribunal Regional
Federal da 42 Regido, assim ementado:

"AGRAVO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS CONVENCIONADOS EM  CONTRATO.
RESERVA DE VALOR. APLICACAO DO ART. 22, § 4°, DA LEI
N° 8.906/94.

1. A verba honoréria sucumbencial pertence ao advogado que
atuou na acao. No caso, a sentenca que fixou a verba honoraria
em prol do advogado exequente transitou em julgado antes do
termo final do contrato de prestacdo de servicos. Assim, a
execucdo proposta pelo advogado tem suporte legal no artigo
22 da Lei n.® 8.906/1995 (Estatutos da Advocacia).

2. Em se tratando de honorarios contratualmente previstos,
dado o caréater personalissimo do direito garantido no art. 22. §
4° do Estatuto da Advocacia, cabe ao advogado a legitimidade
para pleitear, nos autos da execucéo, a reserva de valor.

3. Agravo improvido" (fl. 82e).

Opostos Embargos de Declaracdo, foram rejeitados, nos seguintes
termos:

"PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE OMISSAO.
REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Inexiste, no acérddo embargado, omissdo a ser sanada,
porquanto o juiz deve decidir a matéria trazida a lide, e néo
artigos de lei, bastando, para tanto, a exteriorizacdo dos
fundamentos juridicos embasadores do ac6rddo, ndo sendo
dever do julgador declinar, um a um, todos os dispositivos
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legais trazidos pelas partes ou eventualmente aplicaveis ao
caso.

2. A intencdo de rediscutir a matéria e obter novo julgamento
pela Turma ndo encontra nos embargos de declaragdo a via
processual adequada, ja e que é cabivel tal recurso quando na
decisdo prolatada houver obscuridade, contradicdo, ou
omissao, conforme artigo 535, inc. | e I, do Cédigo de Processo
Civil ou, por construcao jurisprudencial, erro material.

3. A necessidade de prequestionamnento ndo afasta a
necessidade de ocorréncia de omissdo no acérdao quanto a
matéria que se quer prequestionar, isto é: mesmo 0s
declaratérios com fins de prequestionamento devem observar
0S requisitos previstos no art. 535 do CPC para o0 seu
cabimento.

4. Embargos de declaracéo desprovidos" (fl. 94e).

Alega-se, nas razbes do Recurso Especial, além de dissidio
jurisprudencial, ofensa aos artigos: a) 535, Il, do CPC/73, pois o
Tribunal de origem deixou de se manifestar acerca do art. 4° da Lei
9.527/97, o qual exclui expressamente do ambito da aplicagdo do art.
22 da Lei 8.096/95 os advogados que atuam em favor da
administrac@o publica indireta, inclusive as empresas publicas, como
no caso em questdo; b) 4° da Lei 9.527/97, eis que tal dispositivo
"veda aos empregados das empresas publicas, no caso os
advogados da ECT, de se beneficiarem das disposi¢cdes constantes
no do Capitulo V, Titulo I, do Estatuto da OAB, inclusive no que tange
a percepc¢ao de honorarios de sucumbéncia” (fl. 103e).

Requer, ao final, "seja o acdrdao guerreado anulado, com o
consequente retorno dos autos a origem, para que seja proferida
nova decisdo; ou, alternativamente, seja reformada a decisdo
emanada que negou provimento ao Agravo de Instrumento interposto
pela ECT, de sorte que seja restabelecida a vigéncia da legislacao
civil em vigor, determinando a ilegitimidade do advogado Laury
Ernesto Koch para o recebimento dos honorarios advocaticios
arbitrados nos autos do processo” (fl. 106e).

Em sede de contrarrazdes (fls. 110/124e), a parte recorrida defende
a manutencado do acordao impugnado (fls. 79/83e).

O Recurso Especial foi admitido pelo Tribunal de origem (fls.
125/126e).

Com razdo a parte recorrente.

Na origem, trata-se de Agravo de Instrumento interposto pela
pela parte recorrida, em face de demanda ajuizada pela ECT,
gue deferiu o pedido de reserva de somente 2/3 dos valores
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referentes aos honorarios de sucumbéncia, formulado pelo ex
advogado da empresa no curso do feito.

Julgada procedente a demanda, recorreu o réu, restando
mantida a sentenc¢a pelo Tribunal local.

Dai a interposicao do presente Recurso Especial.

O Tribunal de origem ndo sanou omissdo no exame da tese
relativa a incidéncia, na hipo6tese, do artigo 4° da Lei 9.527/97,
gue exclui do a&mbito de aplicacdo do art. 22 da Lei n° 8.906/95
os advogados que atuam em favor da administracdo publica
indireta, inclusive as empresas publicas.

Deste modo, a despeito das alegacdes dos Embargos
Declaratérios, o Tribunal de origem sequer fez mencdo as
referidas teses. Assim, tem raz&do o recorrente quando alega a
existéncia de omissdo no acérddo impugnado, tendo em vista
gue o ponto sobre o qual a Corte de origem ndo se
pronunciou tem o conddo, caso seja procedente, de
eventualmente alterar o julgamento e, por conseguinte, a
solucdo inicialmente dada a controvérsia. Destarte, resta
configurada a violacdo ao art. 535 do CPC/73 e, assim, a
negativa de prestacdao jurisdicional. Nesse sentido:

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. VIOLA(;AO DO ART. 535
DO CPC. OMISSAO CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS
PARA NOVO JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE
DECLARACAO.

1. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, quando
0s temas suscitados nos embargos de declaracdo séo
indispenséveis ao deslinde da controvérsia e o Tribunal
de origem nédo se pronuncia acerca de tais questdes,
mister a anulagcdo do aco6rddo para que outro seja
proferido, ante a contrariedade ao art. 535 do Cdédigo de
Processo Civil.

2. Hip6tese em que o Tribunal de origem, apesar da oposicéo
de embargos de declaracdo, ndo se manifestou sobre a
alegada violagdo do art. 10, inciso I, da Lei n. 10.833/2003.
Retorno dos autos para novo julgamento dos embargos de
declaracéo.

Agravo regimental provido" (STJ, AgRg no REsp 1355898/CE,
Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
06/03/2014).

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. IMPUGNACAO AO
VALOR DADO A CAUSA. ELEMENTOS FATICOS DA DEMANDA
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NAO FORAM CONSIDERADOS. ART. 535 DO CPC. OMISSAO
CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS PARA A ORIGEM.

1. Nas razbes do agravo regimental, a mera indicacdo dos
verbetes sumulares que poderiam ter incidido no julgamento do
recurso especial, sem gue  sejam demonstrados
adequadamente o0s pontos que justificariam sua aplicacéo,
revela a deficiente fundamentacdo recursal, atraindo a
incidéncia da Sumula 284/STF-.

2. Apesar da oposicdo dos embargos de declaragédo, o
Tribunal a quo ndo observou as peculiaridades da
presente demanda, e fixou o valor atribuido a causa com
apoio em elementos faticos de precedente que néao
discute o mesmo bem juridico.

3. A Corte de origem quedou silente sobre os
argumentos apresentados por meio dos embargos de
declaracdo, em franca violagdo ao art. 535 do CPC,
porquanto ndo prestada a jurisdicdo de formaintegral.

4. Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no
REsp 1373286/PR, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 17/05/2013).

Ante o exposto, com fundamento no art. 255, § 49, lll, do RISTJ, dou
provimento ao Recurso Especial, a fim de anular o aco6rdé&o
que julgou os Embargos Declaratorios, determinando o
retorno dos autos a origem, para novo julgamento, sanando-se
a omisséo indicada" (fls. 138/141e).

Inconformada, a parte agravante alega que:

"Em que pese o0 posicionamento exposto pela nobre Ministra, que deu
provimento ao Recurso Especial da agravada, verifica-se dos autos
gue o mesmo ndo pode ser conhecido ou provido pelo Tribunal
Superior, uma vez que em desconformidade com a legislacao pétria.
A nobre julgadora entendeu em decisdo monocratica que existe
omissdo a ser sanada no entendimento do Tribunal de origem, por
nao ter expressamente se manifestado quanto a aplicacdo da Lei n°
9.527/97, visto que a aplicacdo desta norma legal poderia mudar o
rumo da deciséo.

Observa-se que a decisédo ora recorrida incorre em erro, ndo ha
omissdo alguma a ser sanada na sentenca do juizo a quo,
tampouco no acérddo dos Embargos Declaratérios, pois estes
se manifestaram prontamente quanto aos dispositivos que
importavam ao caso concreto.
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Ora, como muito bem firmado por este Superior Tribunal, ndo esta o
Juiz obrigado a se manifestar expressamente sobre todos os pontos
um a um, devendo estar a decisdo bem fundamentada com os
dispositivos que firmaram sua crenca.

Nao obstante isso, no julgamento dos Declaratérios resta claro que
ndo h& omissdo a ser sanada, nos termos deste préprio Tribunal,
quando os temas suscitados sdo indispensaveis mister a anulagdo do
acorddo para se profira outro, mas neste caso o tema tocante a
aplicacdo da Lei 9.527/97 néo € indispenséavel, somente vai de
acordo com a intencao da agravada, porém né&o significa que
v ser seguida, visto que h& outra norma concedendo
legitimidade ao advogado qual seja a lei 8.906/94, mais
precisamente em seu art. 22.

Repise-se que o agravante ndo era funcionario da empresa publica,
ndo recebia remuneracdo ou salario mensal, muito menos auxilio
para despesas, material de escritério, sala, pagamento de telefone,
agua, luz, auxiliares, etc., razdo pela qual a Unica forma de haver a
retribuicdo de seu salério era através da sucumbéncia, verba devida
pela parte adversa, havendo éxito na cobranca.

O que pretende a agravada era dar nova decisao através de
Embargos de Declaragcdo, ou seja, por via recursal indevida, na
Origem se entendeu pela ndo aplicabilidade da Lei 9.527/97, ndo h&a
omissdo, ha no caso resisténcia da agravada em aceitar que ambas
as decisdes vao em via contraria a sua pretenséo.

(...)

Neste sentido, nao ha falar em aplicacdo do art. 4° da Lei 9.527
supostamente afrontado, ja que ele se refere aos advogados
empregados e/ou concursados naquelas entidades arroladas, o que
ndo é o caso dos autos. Como afirmado, trata-se aqui de contrato de
prestacdo de servicos mediante licitagdo, sem vinculo empregaticio.
Séo situagbes diversas, pois no momento em que se aplica o Estatuto
da OAB ao caso, resta ldgico, que ndo se vislumbra a incidéncia do
referido artigo da Lei n® 9.257/97, que justamente restringe a
aplicacdo do mencionado Estatuto, ndo sendo necessario expressar
nesse sentido explicitamente, justamente porque a aplicacdo de uma
lei acarreta o afastamento da incidéncia da outra.

Conforme entendimento exarado por este Egrégio STJ, aplica-se ao
caso em discussdo as disposicdes acerca dos honorarios
advocaticios constantes no Estatuto da Ordem dos Advogados do
Brasil, sendo a verba sucumbencial reconhecida na sentenca, cujo
mérito ja transitou em julgado, direito autbnomo do Recorrido em
relacdo aos demais direitos afirmados em condenacdo, podendo
inclusive ter precatério expedido a seu favor, como afirma o art. 23 da
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Lei 8.906/94.

O artigo 22 da Lei 8.906/94 (Estatuto da OAB) assegura
expressamente aos advogados o direito aos honorarios
convencionados, aos fixados por arbitramento judicial e aos de
sucumbéncia, restando indiscutivel a retribuicdo pelos servigos
prestados, visto que o referido artigo preconiza que todo advogado
tem direito a contraprestacédo pelos servigcos prestados.

Por sua vez, o Cadigo de Etica e Disciplina ndo deixa ddvidas sobre o
pagamento dos honorérios, em virtude de revogacdo do mandado
pelo cliente: Art. 14. A revogacdo do mandado judicial por vontade do
cliente ndo o desobriga do pagamento das verbas honorarias
contratadas, bem como néo retira o direito do advogado de receber o
quanto Ihe seja devido em eventual verba honoraria de sucumbéncia,
calculada proporcionalmente, em face do servico efetivamente
prestado.

Também a decisdo proferida no REsp n° 1.163.268 interposto pela
agravada, confirma a reforma pretendida pelo agravante, pois
naquele julgamento foi considerado desarrazoado que ap0s atuar na
causa e terem sido fixados honorérios, o profissional seja
prejudicado, sob pena de enriquecimento ilicito do ente publico.

(...)

Mesmo nédo estando de acordo com a tese desenvolvida pela deciséo
recorrida, o agravante ira demonstrar que a mesma nunca poderia
ser aplicada. E, agora, com mais seguranca, eis que héa previsao
expressa no Novo Caédigo Civil.

(...)

Desta maneira, a decisdo que deferiu o pedido de reserva dos
honorérios deve ser mantida, sob pena de grave lesdo ao patriménio
do agravante e o enriquecimento ilicito da agravada.

Tem-se ainda, a corroborar o entendimento do agravante, decisdo do
proprio Relator, Ministro Humberto Martins, desta Segunda Turma do
Superior Tribunal de Justica, que houve por reconsiderar sua deciséo
no AgRg no REsp n° 1.251.563 que ora colaciona, envolvendo as
mesmas partes deste litigio:

(...)

Diga-se que tal decisdo respalda direito do autor/agravante no
sentido de amparar o direito aos honorarios referentes ao processo
trabalhado pelo profissional do direito que agora se vé tolhido em
favor do ente publico.

N&o se pode olvidar que os honorarios de sucumbéncia também sao
a remuneracgao do profissional e n&o reposigao de verba ao vencedor
da demanda.

E ainda, quando da licitagdo que vinculou embargante e embargada,
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esta se deu por meio de contrato pelo éxito, fazendo parte, portanto,
da remuneracédo do prestador do servico.

Neste sentido, faz-se necessério a reforma da decisdo atacada para
declarar que a verba de sucumbéncia pertenca ao advogado que
trabalhou no processo.

Assim, tendo em vista estes elementos e a orientacdo contida nos
julgados proferidos pelo Superior Tribunal de Justica, ndo ha falar em
aplicagédo ao art. 4° da Lei 9.527/97, sendo imperativa a negativa de
seguimento ao Recurso Especial e a manutencdo do acordao
recorrido” (fls. 147/153e).

Por fim, "requer dignem-se Vossas Exceléncias conhecer e dar provimento
ao presente Agravo Regimental para reformar a decisdo monocratica, assim nao
conhecendo do Recurso Especial da agravada ou, no mérito, negando-lhe provimento,
para manter o posicionamento do acordao proferido pelo Tribunal Regional Federal da 42
Regido, mantendo a reserva de honorarios de sucumbéncia em favor do agravante,
credor de honoréarios sucumbenciais” (fl. 153e).

Impugnacgéo da parte ora agravada a fls. 157/167e, pela manutengdo da
decisao agravada.

E o relatorio.
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VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): O presente Agravo
interno n&o merece acolhida.

Na forma da jurisprudéncia dominante do STJ, ocorre violag&o ao art. 535 do
CPC/73 — art. 1.022 do CPC vigente — quando o Tribunal de origem deixa de enfrentar,
expressamente, questdes relevantes ao julgamento da causa, suscitadas,
oportunamente, pela parte recorrente. A proposito:

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ACAO RESCISORIA. RAV.
ART. 485, INCISO V. DO CPC. EMBARGOS DECLARATORIOS.
OMISSAO. VIOLACAO AOS ARTS. 458, Il e 535, || DO CPC.
OCORRENCIA. RETORNO DOS AUTOS A INSTANCIA DE ORIGEM.
| - Deixando o ac6rddo de se manifestar sobre questdes
relevantes para o deslinde da controvérsia, rejeitando os
embargos declaratdrios, insistindo na omissédo, incorre em
violacao aos arts. 458, Il e 535, Il, do CPC. Precedentes.

Il - Impossibilidade de apreciacdo do mérito da demanda, sob pena de
supressao de instancia.

Recurso conhecido e provido, determinando-se o retorno dos autos a
instancia de origem" (STJ, REsp 511.466/DF, Rel. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, DJU de 03/11/2003).

"PROCESSO CIVIL — VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC -
PREQUESTIONAMENTO EM EMBARGOS DE DECLARACAO.

1. Em nosso sistema processual, o juiz ndo esta adstrito aos
fundamentos legais apontados pelas partes. Exige-se, apenas,
gue a decisdo seja fundamentada. Aplica o magistrado ao caso
concreto alegislacao por ele considerada pertinente.

2. H& que se identificar, entretanto, as teses juridicas
levantadas pelas partes potencialmente influentes, cuja
apreciacdo, em tese, poderia modificar o resultado do
julgamento da causa.

3. Nesse diapasao, deve o Tribunal de Apelacdo pronunciar-se
sobre as questbes devolvidas nas razdes ou nas contra-razdes do
recurso ou sobre as surgidas no préprio acérdéao, sob pena de
se obstaculizar 0 acesso a instancia extraordinaria.

4. A luz do principio do devido processo legal, ndo é suficiente
a afirmativa de que possuem o0s embargos declaratérios
carater infringente, ao argumento de que nao existe omissao,
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obscuridade ou contradicdo na decisdo embargada, eis que a
prestacdo jurisdicional deve ser completa, clara e precisa.

5. Prequestionamento por via de embargos ndo examinados.

6. Recurso especial parcialmente provido" (STJ, REsp 302.669/SP,
Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJU de
07/04/2003).

Impende salientar que, excepcionalmente, € possivel a atribuicdo de efeitos
infringentes aos Embargos de Declaracdo, nas hipéteses em que, a0 sanar a
obscuridade, a contradicdo, a omissdo ou a premissa fatica equivocada, a alteracéo da
decisdo embargada surja como consequéncia natural, lI6gica e necessaria da integracao
do julgamento embargado.

No caso, trata-se de Agravo de Instrumento interposto por LAURY
ERNESTO KOCH, ex-advogado da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos, em face
de deciséo que, em sede de cumprimento de sentenca, deferiu o pedido de reserva de
apenas 2/3 dos valores referentes aos honorarios de sucumbéncia.

O Relator, monocraticamente, deu provimento ao Agravo de Instrumento,
para determinar a reserva da integralidade dos honoréarios de sucumbéncia, nos seguintes
termos:

"Trata-se de agravo de instrumento interposto em face de
decisdo, em demanda ajuizada pela ECT, que deferiu o pedido
de reserva de valores, referentes aos honorarios de
sucumbéncia, formulado por ex advogado da ECT no curso do
feito, na razdo de 2/3 do valor fixado e que transitou em
julgado.

Requereu a parte recorrente a reforma da decisdo, de modo que seja
deferido o seu pedido de reserva da integralidade dos honorarios de
sucumbéncia, a fim de que sejam recebidos quando a devedora
efetuar o pagamento.

E o relatério. Decido.

A verba honoréria sucumbencial pertence ao advogado que atuou ha
acdo e no caso a sentenca que fixou a verba honoraria em prol do
advogado exequente transitou em julgado antes do termo final do
contrato de prestacdo de servigos. Assim, a execucao proposta pelo
advogado laury Ernesto Koch tem suporte legal no artigo 22 da Lei
n.° 8.906/1995 (Estatutos da Advocacia).

Nos termos do que decide o E. STJ, em se tratando de
honorarios contratualmente previstos, dado o carater
personalissimo do direito garantido no art. 22, § 42 do Estatuto
da Advocacia, cabe ao advogado a legitimidade para pleitear,
nos autos da execucdo, areserva de valor, verbis:
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"Honorarios advocaticios convencionados em contrato. Reserva
de valor. llegitimidade da parte exequiiente. Aplicacdo do art. 22,
§ 4°, da Lei n°® 8.906/94.

1. N&o se podem confundir honorérios advocaticios decorrentes
de sucumbéncia com honorarios advocaticios estabelecidos por
contrato entre o advogado e seu constituinte. Relativamente
aos contratuais, ante o carater personalissimo do direito
garantido no Estatuto da Advocacia (art. 22, § 49, é do
advogado, e s6 dele, a legitimidade para pleitear, nos autos da
execugao, a reserva de valor.

2. No caso, havendo os exeqientes pleiteado a reserva de
valor, correto o Tribunal de origem ao concluir pela ilegitimidade
da parte.

3. Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 844.125/RS, Rel. Ministro NILSON NAVES,
SEXTA TURMA, julgado em 20.11.2007, DJ 11.02.2008 p. 1)

No mesmo sentido, recentes precedentes da Corte, verbis:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. A(;AO DE COBRANCA. CONTRATO DE
PRESTACAO DE SERVICOS DE ADVOCACIA. ATUACAO DO
PROFISSIONAL NO FEITO. MANUTENGCAO DA DECISAO
PROFERIDA EM LIMINAR.

Tendo o advogado atuado na acdo de cobranca patrocinada
pelo agravado, que ja se encontra na fase de cumprimento da
sentenca, faz jus aos honorérios integrantes da condenacéo
que sera paga no processo.

(TRF 42 Regido; Al n° 2008.04.00.021652-4/RS; TERCEIRA
TURMA,; Relator Juiz ROGER RAUPP RIOS; D.E.30.10.2008)

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS.
LEVANTAMENTO PELO ADVOGADO. ART. 22 DA LEI
8.906/1994.

A verba honoraria sucumbencial pertence ao advogado que
atuou na acéo respectiva, na forma do art. 22 da Lei n.°
8.906/1994 (Estatutos da Advocacia).

(TRF 42 Regiao; Al n° 2008.04.00.036709-5/RS; QUARTA
TURMA; Relator Des. Federal EDGARD ANTONIO LIPPMANN
JUNIOR; D.E.13.01.2009)

HONORARIOS ADVOCATICIOS CONVENCIONADOS EM
CONTRATO. RESERVA DE VALOR. APLICACAO DO ART. 22,
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§ 4° DA LEI N° 8.906/94. EXPEDICAO DE ALVARA AO
ADVOGADO DO PROCESSO DE CONHECIMENTO.

A verba honoraria sucumbencial pertence ao advogado que
atuou na acao, No caso, a sentenca que fixou a verba honoraria
em prol do advogado exequente transitou em julgado antes do
termo final do contrato de prestacdo de servicos. Assim, a
execucdo proposta pelo advogado tem suporte legal no artigo
22 da Lei n.° 8.906/1995 (Estatutos da Advocacia).

Em se tratando de honorérios contratualmente previstos, dado
o caréater personalissimo do direito garantido no art. 22, § 42, do
Estatuto da Advocacia, cabe ao advogado a legitimidade para
pleitear, nos autos da execucéo, a reserva de valor

Agravo desprovido.

((TRF 42 Regido; Al n° 2008.04.00.033105-2/RS; TERCEIRA
TURMA.; Des. Federal CARLOS EDUARDO THOMPSON
FLORES LENZ; D.E. 09.10.2008)

Ressalte-se que, o precedente trazido pelo agravante restou
reformado em sede de agravo interno, tendo em vista a
jurisprudéncia do STJ e desta Corte, acima transcrita.

Em face do exposto, com fulcro no art. 557, caput, do CPC, dou
provimento ao agravo de instrumento"” (fls. 50/52e).

Por ocasido da interposicdo do Agravo interno, na origem, a Empresa
Brasileira de Correios e Telégrafos invocou jurisprudéncia sobre o assunto e suscitou
ofensa ao art. 4° da Lei 9.527/97, defendendo que "as verbas sucumbenciais, quando
devidas aos entes estatais, visam recompor o patriménio do ente publico que foi gasto
com seus procuradores. Essa situacdo € plenamente justificavel no caso em apreco,
visto que o agravado prestou servigos para agravante, empresa publica federal, por meio
de um contrato administrativo no qual foi estabelecida a sua remuneracao. Por tal razao é
gue os honorarios estabelecidos nas causas patrocinadas pelo contratado, ora agravado,
pertencem a ECT, ndo configurando verba individual, mas sim de natureza publica" (fl.
58e).

O Tribunal de origem, todavia, negou provimento ao Agravo interno, sem
enfrentar tal ponto, limitando-se a transcrever a decisao entdao agravada e a afirmar: "Nao
vejo motivos para alterar a decisédo acima transcrita, razao pela qual a mantenho por seus
proprios fundamentos” (fls. 79/83e).

A Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT opbs Embargos de
Declaragéo, defendendo a existéncia de omissao, no julgado, insistindo na tese de que "o
art. 4° da Lei 9.527/97, o qual foi citado de maneira expressa nas razdes recursais da ora
embargante, exclui do ambito de aplicacdo daquele dispositivo legal os advogados que
atuam em favor da administragéo publica indireta, inclusive as empresas publicas, tal qual
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se afeicoa o caso ora em exame” (fl. 86e).
Os Declaratérios, contudo, restaram rejeitados, nos seguintes termos:

"N&o merecem prosperar 0s embargos.

Com efeito, os embargos de declaracao estao sujeitos a observancia
dos pressupostos tracados pelo artigo 535, | e Il, do Cddigo de
Processo Civil, ou seja, € cabivel tal recurso quando na deciséo
prolatada houver obscuridade, contradicdo, omissdo ou, por
construcao jurisprudencial, erro material.

No caso em exame, ndo se verifica a ocorréncia de quaisquer uma
das hipéteses ensejadoras do recurso em apre¢o, pois a decisdo
esta devidamente motivada, com a apreciacao dos pontos relevantes
e controvertidos da demanda.

Ocorre que o Juiz, a0 motivar sua decisdo, ndo esta obrigado a
analisar a controvérsia a luz de toda a legislagédo vigente, bastando
gue dé os fundamentos de seu convencimento.

A jurisprudéncia da Corte Superior de Justica € firme em que o
magistrado ndo esta obrigado a se pronunciar sobre todas as
questdes suscitadas, maxime quando j& tiver decidido a questdo sob
outros fundamentos (cf. EDclEDcIREsp n°® 89.637/SP, Relator Ministro
Gilson Dipp, in DJ 18/12/98), valendo acrescentar que "(...) N&o cabe
ao tribunal, que néo é érgéo de consulta, responder a 'questionarios'
postos pela parte sucumbente, que ndo aponta de concreto nenhuma
obscuridade, omissdo ou contradigdo no acdrddo, mas deseja, isto
sim, esclarecimentos sobre sua situacdo futura e profliga o que
considera injusticas decorrentes do decisum de inadmissibilidade dos
embargos de retencédo." (EDcIREsp n° 739/RJ, Relator Ministro Athos
Carneiro, in DJ 12/11/90)."

Desta forma, a citacdo expressa dos dispositivos legais e
constitucionais no corpo do julgado € desnecessaria, pois, como
referido, o julgador ndo se encontra adstrito a todos os artigos de lei
trazidos e teses invocadas pelas partes quando ja houver encontrado
fundamento suficiente para embasar sua deciséo.

Neste sentido, a jurisprudéncia do STJ, verbis:

()

De outro lado, a intencdo de rediscutir a matéria e obter novo
julgamento pela Turma ndo encontra nos embargos de declaracdo a
via processual adequada.

Dada sua natureza essencialmente reparadora, ndo serve tal recurso
a rediscussao de questéo ja decidida, ou para fazer prevalecer a tese
do embargante, salvo em hipétese excepcionais. Sobre o tema, o0s
julgados do STF, do STJ e desta Corte, verbis:

()
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No caso, ndo ha vicio a sanar ou a corrigir no acérddo embargado,
uma vez que este estd devidamente fundamentado, com o
enfrentamento da matéria controvertida e a exposicdo dos
fundamentos embasadores da deciséo.

Como se V&, os presentes embargos tém por finalidade prequestionar
a matéria para fins de interposicdo de recurso especial e/ou
extraordinario. No entanto, cumpre ressaltar que a necessidade de
prequestionamento n&o elimina a necessidade de ocorréncia de
omissdo no acorddo quanto a matéria que se quer prequestionar. Em
outras palavras, s6 sdo cabiveis embargos de declara¢do com fins de
prequestionamento quando o aco6rddo embargado devia ter
enfrentado a questdo e ndo o fez. Devem ser observados, portanto,
0s requisitos previstos no art. 535, | e Il, do CPC para os embargos
declaratérios, mesmo para aqueles que visam a prequestionar
determinada matéria. Acerca do tema, os arestos deste Tribunal
(grifos):

(...)

Por fim, cabe registrar que, para efeitos de prequestionamento, &
dispensavel que a decisdo se refira expressamente a todos os
dispositivos legais e/ou constitucionais citados, bastando, para tal
propésito, o exame da matéria pertinente, o que supre a necessidade
de prequestionamento e viabiliza 0 acesso as instancias superiores.
Neste sentido, o STF ja decidiu, verbis:

(...)

Por esses motivos, voto por negar provimento aos embargos de
declaracao" (fls. 88/96e).

Nas razbes do Recurso Especial, Empresa Brasileira de Correios e
Telégrafos - ECT alega violagdo ao art. 535, Il, do CPC/73, asseverando que "a eg. Turma
ndo se manifestou acerca do art. 4° da L. 9.527/97, o qual exclui expressamente do
ambito da aplicagdo do art. 22 da L. 8.906/95 os advogados que atuam em favor da
administracdo publica indireta, inclusive as empresas publicas, tal qual se afeicoa no caso
em exame" (fl. 101e).

No mérito, aponta ofensa ao art. 4° da Lei 9.527/97, alegando que "0s
advogados de empresa publica, mesmo o0s contratados, ndo tem direito a percepc¢éo de
honorarios vez que 0 pagamento pelos servicos prestados ja constam (sic) no contrato de
honorarios assinado pelas partes” (fl. 103e). Transcreve a clausula quarta do contrato
firmado entre as partes e alega que "o contrato em testilha ndo faz qualquer previséo
acerca dos honorarios advocaticios e estes, na forma da jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, em se tratando de ente publico, como é o caso da ECT, possuem
carater de verba publica” (fl. 102e). Acrescenta que "as verbas sucumbenciais, quando
devidas aos entes estatais, visam recompor o patriménio do ente publico que foi gasto
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com seus procuradores, o que é plenamente aplicavel neste caso, visto que o recorrido
prestou servicos para a recorrente, que € uma empresa publica, face a existéncia de um
contrato administrativo, no qual foi estabelecida a sua remuneracéo, razédo pela qual os
honorarios estabelecidos nas causas patrocinadas pelo contratado ora agravado
pertencem a ECT, ndo configurando verba individual, mas sim publica” (fl. 103e).

Com efeito, restou configurada, na hipotese, a violacdo ao art. 535, I, do
CPC/73, uma vez que, a despeito da oposi¢cado de Embargos de Declaracdo — nos quais o
recorrente apontara a existéncia de omissao sobre o art. 4° da Lei 9.527/97 —, o Tribunal a
guo N&o sanou o vicio.

Para justificar a relevancia, em tese, da questéo suscitada nos Embargos
de Declaragéo, basta observar que, de acordo com a jurisprudéncia dominante do STJ, "a
titularidade dos honorarios advocaticios de sucumbéncia, quando vencedora a
Administragdo Publica direta da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios,
ou as autarquias, as fundacdes instituidas pelo Poder Puablico, ou as empresas publicas,
ou as sociedades de economia mista, ndo constitui direito autbnomo do procurador
judicial, porque integra o patriménio publico da entidade" (STJ, AgRg no AREsp
789.684/DF, Rel. Ministto HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
10/02/2016). No mesmo sentido, em situacao envolvendo as mesmas partes: "Preceitua o
art. 4° da Lei 9.527/97 que as 'disposi¢cOes constantes do Capitulo V, Titulo I, da Lei n°
8.906, de 4 de julho de 1994, ndo se aplicam a Administracdo Publica direta da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, bem como as autarquias, as fundactes
instituidas pelo Poder Publico, as empresas publicas e as sociedades de economia
mista’. Os honorarios de sucumbéncia, quando devidos aos entes estatais, visam
recompor o patriménio publico da entidade, ndo configurando verba individual, mas sim
publica. ‘A jurisprudéncia desta Corte tem apontado no sentido de que a titularidade dos
honorarios advocaticios de sucumbéncia, quando vencedora a Administracdo Publica
direta da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, ou as autarquias, as
fundacdes instituidas pelo Poder Publico, ou as empresas publicas, ou as sociedades de
economia mista, n&o constituem direito autbnomo do procurador judicial, porque integram
0 patrimbnio publico da entidade' (REsp 1.213.051/RS, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe 8/2/2011)" (STJ, REsp 1.247.909/RS, Rel. Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe de 09/10/2013). Idem: STJ, AgRg no REsp
1.348.613/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 19/12/2012;
AgRg no REsp 1.251.563/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,
DJe de 14/10/2011.

Portanto, deve ser mantida a deciséo pela qual fora dado provimento ao
Recurso Especial, para anular o acorddo dos Embargos de Declaracdo, a fim de que o
Tribunal de origem se pronuncie, de maneira motivada e atendendo aos fatos e
circunstancias constantes dos autos, sobre a omisséo apontada pela Empresa Brasileira
de Correios e Telégrafos, a fls. 85/87e.
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Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo interno.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2012/0215752-1 REsp 1.349.226 / RS
Numeros Origem: 00020641420124040000 120087124 200171000211767 20641420124040000
PAUTA: 18/10/2016 JULGADO: 18/10/2016
Relatora
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES
Presidente da Sesséo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES
Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA
Secretéria
Bela VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT DR DO RIO
GRANDE DO SUL
ADVOGADOS : MAURO SILVEIRA MOZENA - RS014886
ANDRE MARANGON ROTA E OUTRO(S) - RS081777
RECORRIDO . LAURY ERNESTO KOCH
ADVOGADO : LAURY ERNESTO KOCH (EM CAUSA PROPRIA) E OUTROS - RS024065
INTERES. : SENEAL COM DE EXPORTACAO IMPORTACAO ETRANSPORTESLTDA
ADVOGADO . SEM REPRESENTAQAO NOSAUTOS - SEOCO0000M

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Contratos
Administrativos

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : LAURY ERNESTO KOCH
ADVOGADO . LAURY ERNESTO KOCH (EM CAUSA PROPRIA) E OUTROS - RS024065
AGRAVADO : EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT DR DO RIO

GRANDE DO SUL
ADVOGADOS : MAURO SILVEIRA MOZENA - RS014886

ANDRE MARANGON ROTA EOUTRO(S) - RS081777
INTERES. : SENEAL COM DE EXPORTACAO IMPORTACAO E TRANSPORTESLTDA
ADVOGADO . SEM REPRESENTACAONOSAUTOS - SEO00000M

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Og Fernandes e Mauro Campbdll
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Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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