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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 228.070 - MG (2012/0188001-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : LAUDICEIA CANDIDO ROCHA
ADVOGADO : SOLANGE DINIZ JUNQUEIRA CUNHA - DEFENSORA PUBLICA
E OUTROS
AGRAVADO : ARMANDO CANDIDO SOUTO
ADVOGADO : ELMIR DE SOUZA MATTA
EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OBRIGAQAO DE DAR
COISA CERTA. OMISSAO. ART. 535 DO CPC/73. BEM IMOVEL. IMPOSSIBILIDADE.
CONVERSAO. PERDAS E DANOS. JULGAMENTO ULTRA PETITA. NAO
OCORRENCIA. PRECEDENTES. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Casa € pacifica ao proclamar que, se os fundamentos
adotados bastam para justificar o concluido na deciséo, o julgador ndo esta obrigado a
rebater, um a um, os argumentos suscitados pela parte em embargos declaratorios,
Ccuja rejeicdo, nesse contexto, nao implica contrariedade ao art. 535 do CPC/73.

2. Nao configura julgamento extra ou ultra petita a conversao da obrigacao de dar, fazer
ou ndo fazer em perdas e danos, ainda que nao haja pedido nesse sentido.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO
A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira,
Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Brasilia (DF), 20 de outubro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo interno
interposto por Laudicéia Candido Rocha contra decisdo que negou provimento a agravo.

Reitera omissdo do acordao local e que houve julgamento extra/ultra
petita.

Além disso, ndo se aplica o entendimento firmado no verbete n. 568 da
Sumula desta Corte, haja vista que o precedente adotado pela decisdo ora agravada
nao se assemelha ao caso vertente, segundo cré.

Pede o provimento do recurso que, embora intimada a parte contraria, ndo
foi respondido.

E o relatério.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 228.070 - MG (2012/0188001-9)

VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): O inconformismo nao
merece acolhida.

A recorrente manifestou agravo contra decisdo que negou seguimento a
recurso especial, interposto pelo artigo 105, lll, a, da Constituicdo Federal, no qual se
alegou violacdo dos artigos 131, 165, 458, 535, 128 e 460 do revogado Cddigo de
Processo Civil, impugnando acordédo do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais,

com a seguinte ementa:

APELAQAO. COBRANCA. TESTEMUNHAS. PARENTESCO. REGRA
DO ARTIGO 405, § 4°, do CPC. OBSERVANCIA. MANDATO
TACITO. CARACTERIZACAO.

Ndo ha que se falar em nulidade da sentenca que cotejou
fundamentadamente a questdo posta a apreciagdo, mencionando
os depoimentos de duas testemunhas que nao prestaram
compromisso legal, ante a relacdo de parentesco, sendo assim
ouvidas como informantes, tudo consoante art. 405, § 4°, do CPC.
Havendo entre as partes, verdadeiro mandato técito, ndo pode a
mandataria recusar a prestar contas de sua administracéo,
devolvendo se for o caso, os bens recebidos sob pena de serem os
mesmos reivindicados.

Afirmou, na ocasido, que o acordado estadual € omisso e que houve
julgamento extra/ultra petita, na medida em que houve condenagédo nao pedida pelo
autor.

Ndao ha omissdo no acérddo recorrido e tampouco carece de
fundamentacao idonea, sendo apresenta julgamento contrario a pretenséo da parte, o
gue ndo importa, por si sG, em violacdo a norma de regéncia dos embargos de
declaracdo ou em auséncia de prestacao jurisdicional. Nao se pode confundir, ademais,
auséncia de fundamentacdo com fundamentagdo sucinta ou contraria aos interesses

do recorrente.

A proposito:
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA. 1. ALEGACAO
DE OMISSAO NA DECISAO AGRAVADA. VIA INADEQUADA. 2.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. MERO
DESCONTENTAMENTO. 3. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
1. A alegada ocorréncia de omissdo na decisdo agravada deveria
ter sido aventada na via propria, qual seja, a dos embargos de
declaracao, ante o principio da taxatividade recursal. Precedentes.

2. N&o h& que se confundir decisdo contraria aos interesses da
parte e negativa de prestacdo jurisdicional, nem fundamentacéo
sucinta com auséncia de fundamentagéo. Precedentes.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 648.681/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 7/5/2015, DJe
19/5/2015)

Quanto ao mais, a alegacao de julgamento ultra/extra petita, 0 argumento
vem em torno da premissa de que o pedido era de entrega de imoveis que a recorrente
prometera entregar ao recorrido, de modo gque "ndo ha pedido de pagamento do [valor]
correspondente aos imoveis" (e-STJ, fl. 698).

Ja decidiu esta Corte Superior, todavia, que pedido é aquilo que se
pretende com a instauracdo da demanda, interpretando-se a inicial por todo seu corpo e
nao apenas pelo capitulo proprio que lhe é destinado.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - A(;AO
ORDINARIA DE COBRANCA - PARTICIPACAO FINANCEIRA DA
BRASIL TELECOM S/A - DECISAO MONOCRATICA CONHECENDO
DO RECLAMO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL. IRRESIGNACAO DA RE.

1. Efetivamente, a jurisprudéncia do STJ é no sentido de que o
vicio de julgamento extra petita ndo se configura quando o
provimento jurisdicional representar decorréncia logica do pedido,
compreendido como "aquilo que se pretende com a instauracdo da
demanda e se extrai a partir de uma interpretacdo
I6gico-sistematica do afirmado na peticdo inicial, recolhendo todos
0s requerimentos feitos em seu corpo, e ndo s6 agueles constantes
em capitulo especial ou sob a rubrica 'dos pedidos™ (REsp
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120.299/ES, Rel. Ministro Séalvio de Figueiredo Teixeira, Quarta
Turma, julgado em 25.06.1998, DJ 21.09.1998).

2. Ndo havendo impugnacdo especifica de que a restituicdo dos
valores caracteriza pedido implicito, aplicavel o 6bice da sumula
283 do STF.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 793.112/RS, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe 10/03/2016)

Ademais, consabido que a obrigacdo de fazer converte-se em perdas e
danos quando nao for possivel seu cumprimento, como ensinava o artigo 461, 8§ 1°, do
revogado Codigo de Processo Civil, e, no caso dos autos, como consignado pela
sentenca, "impossivel a Ré outorgar as escrituras dos iméveis ao Autor, de sorte que
pertencentes a terceiros” (e-STJ, fl. 602).

Se a recorrente ndo pode entregar os bens que prometera, ndo resta

7

davida que a conversdo da obrigacdo em perdas e danos é a consequéncia, a
dispensar, inclusive, eventual prova de culpa da devedora.

Vejam-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. OFENSA AOS ARTS. 165, 458, Il, E535, | E
I, DO CPC. NAO CONFIGURADA. RESPONSABILIDADE CIVIL E
VALORES DA INDENIZACAO E DOS HONORARIOS DE
SUCUMBENCIA. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA N. 7/STJ. DECISAO EXTRA E ULTRA PETITA E
REFORMATIO IN PEJUS. INEXISTENCIA. INTERESSE
PROCESSUAL. EXISTENCIA. DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste afronta aos arts. 165, 458 e 535, Il, do CPC quando o
acordao recorrido analisou todas as questdes pertinentes para a
solucao da lide. O fato de a deciséo ser contraria aos interesses da
parte recorrente ndo configura negativa de prestacéo jurisdicional.
2. A revisdo do entendimento do Tribunal de origem acerca da
pertinéncia do julgamento antecipado da lide, da configuragéo da
responsabilidade civil, do valor dos danos morais e dos honorarios
de sucumbéncia esbarra no oébice da Sumula n. 7/STJ, por
demandar a revisdo de matéria fatico-probatdria.

3. Consoante jurisprudéncia desta Corte, ndo configura julgamento
extra ou ultra petita, nem reformatio in pejus, a conversao da
obrigacdo de fazer em perdas e danos, ainda que n&o haja pedido



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

explicito nesse sentido.

4. Na hip6tese dos autos, ha o interesse processual do recorrido,
uma vez que a atividade jurisdicional foi necessaria para obter o
diploma.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 784.908/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 16/2/2016, DJe
19/2/2016)

RECURSO  ESPECIAL. AGAO COMINATORIA. ACORDO.
HOMOLOGAGCAO. SENTENCA. OBRIGACAO DE FAZER.
DESCUMPRIMENTO. CONVERSAO EM PERDAS E DANOS.
CULPA DO DEVEDOR. EXAME. PRESCINDIBILIDADE. FATO
IMPUTAVEL  AO DEVEDOR. EXISTENCIA. PRECLUSAO.
FUNDAMENTO AUTONOMO. SUMULA N° 283/STF.

1. Na fase de cumprimento de sentenca, discute-se a
prescindibilidade do exame da culpa pelo inadimplemento
como requisito para deferir pedido de conversdo da obrigacdo de
fazer em perdas e danos.

2. A lei processual permite a modificagdo objetiva da lide em
carater excepcional, de modo a permitir, desde logo, que se
resolva definitivamente o conflto mediante a conversdo da
obrigagdo de fazer ou n&o fazer em obrigagdo de natureza
pecuniéria, em observancia ao principio da celeridade processual,
impedindo, ainda, que o credor seja obrigado a aceitar uma tutela
especifica que ndo mais lhe satisfaz.

3. A conversdo em perdas e danos da obrigacdo de fazer
dispensa pronunciamento sobre a efetiva culpa pelo
inadimplemento da prestacdo. Apresentam-se suficientes para o
deferimento do pedido a demonstracdo de descumprimento da
sentenca por fato imputavel ao devedor e o requerimento de
conversdao do credor. Inteligéncia do art. 461, caput e § 1° do
Codigo de Processo Civil de 1973.

4. Os autos revelam presentes o vinculo negocial, a violagdo do
negdcio juridico, o liame de causalidade e a mora, demonstrando
o inadimplemento por fato imputavel ao recorrente, habeis a
amparar a instauracéo da fase de cumprimento de sentenca.

5. A discussdo sobre a efetiva culpa pelo descumprimento da
obrigacdo, por constituir, em tese, causa modificativa ou extintiva
do direito do credor, pode ser deduzida na impugnagdo, com
fundamento no art. 475-L, VI, do Cédigo de Processo Civil de 1973.
No caso, o pedido de producdo de prova foi considerado
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acobertado pelo manto da precluséo, segundo o acérdao recorrido,
e a recorrente ndo se insurgiu contra esse fundamento, atraindo a
incidéncia, por analogia, do dbice da Simula n°® 283/STF.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao,
nao provido.

(REsp 1365638/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 5/5/2016, DJe 12/5/2016)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. OBRIGA(;AO DE FAZER.
CONVERSAO EM PERDAS E DANOS. RECONHECIMENTO DE
OFICIO. POSSIBILIDADE. ART. 461, § 1°, DO CPC. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. NAO OCORRENCIA.

Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, na acao que tenha
por objeto o cumprimento de obrigac&o de fazer ou ndo fazer, o juiz
concederda a tutela especifica da obrigacdo ou, se procedente o
pedido, determinara providéncias que assegurem o0 resultado
pratico equivalente ao do adimplemento. Por sua vez, o paragrafo
primeiro do referido dispositivo permite que o0 juiz determine,
inclusive de oficio, a conversao da obrigacdo de dar, fazer ou néo
fazer, em indenizacdo por perdas e danos, na parte em que aquela
nao possa ser executada.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1471450/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 1/3/2016, DJe 8/3/2016)

Beira & temeridade, portanto, a alegacdo da recorrente que a decisao
agravada adotou precedente inaplicavel a hipotese, ciente de que a conversdo em
perdas e danos da obrigacdo de entregar dispensa a culpa e até mesmo o pedido
especifico, como ensina a remansosa jurisprudéncia desta Casa.

Diante do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2012/0188001-9 PROCESSO ELETRONICO AREsp 228.070 / MG

Numeros Origem: 10024006195690001 10024006195690002 10024006195690003 10024060195690
10024060195690004 24060195690 60195690

PAUTA: 20/10/2016 JULGADO: 20/10/2016
Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. MARIA HILDA MARSIAJPINTO

Secretaria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE . LAUDICEIA CANDIDO ROCHA
ADVOGADO : SOLANGE DINIZ JUNQUEIRA CUNHA - DEFENSORA PUBLICA E OUTROS
AGRAVADO : ARMANDO CANDIDO SOUTO
ADVOGADO : ELMIRDE SOUZA MATTA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagfes

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : LAUDICEIA CANDIDO ROCHA
ADVOGADO : SOLANGE DINIZ JUNQUEIRA CUNHA - DEFENSORA PUBLICA E OUTROS
AGRAVADO : ARMANDO CANDIDO SOUTO
ADVOGADO : ELMIR DE SOUZA MATTA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Sdloméo e Raul
Araljo votaram com a Sra. Ministra Relatora.



