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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 333.715 - RJ (2015/0205407-6)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: VALTER SLVA DE OLIVEIRA EOUTRO

: VALTER SLVA DE OLIVEIRA

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: HUGO MIQUELIM DA SILVA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. HOMICIDIO QUALIFICADO NA FORMA
TENTADA E CARCERE PRIVADO. PRISAO PREVENTIVA.
CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS. FUNDAMENTACAO
IDONEA. EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMACAO DA
CULPA. INCIDENCIA DA SUMULA 21 DO STJ. AUSENCIA
DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O Supremo Tribund Federd, por sua Primera Turma, e a Tercaira
Secdo deste Superior Tribund de Judica, diante da utilizacéo
crescente e sucessva do habeas corpus, passaram a resringir a sua
admissbilidade quando o ato ilegd for passivel de impugnacéo pelavia
recursal propria, ssm olvidar a possibilidade de concesséo da ordem,
de ofico, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento
objetivou preservar a utilidede e a ficddia do mandamus, que € o
ingrumento condituciona mas importante de protecéo a liberdade
individud do cidadéo ameacada por ato ilegd ou abuso de poder,
garantindo a celeridade que 0 seu julgamento reque.

2. Para a decretacdo da prisio preventiva, é indigpensive a
demonstracéo da exigéncia da prova da materididade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de
UM Ou mais pressupostos do artigo 312 do Cédigo de Processo Pend.
Exige-se, @nda, na linha perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federd, que a
decisdo estgja pautada em lastro probatorio que se gugte as hipoteses
excepcionas da norma em abstrato e revdem a imprescindibilidede da
medida, vedadas consderagies genéricas e vazias sobre a gravidade
do crime. Precedentes do STF e STJ.

3. No caso, a prisio cautdar fo mantida pelo Tribund impetrado em
razéo da peiculosdade do peciente, afeida com base nas
crcung@ncias concretas do crime — na presenca de terceiros, desferiu
golpes de faca no pescoco e nas costas da vitima, sua ex-namorada,
uma adolescente, vdendo destacar que os faos ocorreram na
residéncia da vitima, 0 que demonstra o efetivo risco a ordem puablica,
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nos termos do art. 312 do CPP. Precedentes.

4. Acerca da degacdo de excesso de prazo, consoante informagdes
prestadas peo Juizo de origem, fo redizada, em 20/7/2015, a
audiénda de indrucéo e julgamento e, no dia 31/8/2015, sobreveio
sentenca de prondncia. Incidéncia do enunciado n. 21 desta Corte:
"Pronunciado o réu, fica superada a alegacéo do constrangimento
ilegal por excesso de prazo na instrucao”.

5. Habeas corpus ndo conhecido.
ACORDAO

Vidos, rdaados e discutidos os autos em que sdo partes as adima
indicadas, acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por
unanimidade, néo conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Ribeiro Dantas, Fdix Fischer, Jorge

Muss e Gurgd de Fariavotaram com 0 Sr. Minisro Relator.
Brasilia (DF), 27 de outubro de 2015 (Data do Julgamento).

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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HABEAS CORPUS N° 333.715 - RJ (2015/0205407-6)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE  : VALTER SILVA DE OLIVEIRA EOUTRO
ADVOGADO : VALTER SILVA DE OLIVEIRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : HUGO MIQUELIM DA SILVA (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SENHOR MINISTRO REYNALDO SOARES DA
FONSECA (Rdlator):

Tratarse de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
HUGO MIQUELIM DA SILVA contra acérdao do Tribund de Justica do Estado do Rio de
Janeiro.

Segundo congta dos autos, 0 peciente foi preso em flagrante (priséo
convertidaem preventiva em 22/4/2015), pea suposta prética da conduta descritano art. 121,
820 1,111, IV eVl,clco 8§ 2°-A, I, c/c o art. 14, 1I, bem como no art. 148, todos do Cédigo
Pend, por fatos ocorridos no dia 20/4/2015.

A defesa impetrou habeas corpus na Corte estadua degando auséncia dos
pressupostos legas para a decretacéo da prisio preventiva e excesso de prazo para a
formacéo da culpa O Tribund de origem, contudo, denegou a ordem, recebendo o acordéo a
seguinte ementa (e-STJ fls 40/41):

HABEAS CORPUS O Paciente teve a prisao em flagrante convolada
em prisdo preventiva em 22 de abril de 2015, por suposta infracdo
ao art. 121, 82°, incisos |, I1I, IV e VI c/c § 2°-A einciso |, na forma
do artigo 14, Il, bem como do art. 148, caput, na perspectiva do art.
69, todos do Codigo Penal. Pretensdo defensiva, em sintese, pela
revogacao de prisdo cautelar ou relaxamento por excesso de prazo
na formacado da culpa. Subsidiariamente, a aplicacéo das medidas
cautelares previstas no artigo 319 do CPP. N&o acatamento. Prisao
cautelar necessaria.

Ao reanalisar a manutencdo da medida extrema o magistrado
reafirmou os fundamentos do decreto prisional, aduzindo que " o
denunciado foi preso em flagrante porque supostamente teria
agredido a vitima, sua ex namorada, ainda adolescente, com gol pes
de faca no pescoco e nas costas. O comportamento e as
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circunstancias do fato, como contidos na denuncia evidenciam a
gravidade material da conduta, ressaltando mais uma vez que a
prética causou enorme clamor publico e sensacdo de inseguranca a
sociedade. A medida segregacional também se mostra necessaria
para a conveniéncia da instrucdo criminal, eis que a vitima ainda se
encontra hospitalizada e sua familia horrorizada com a prética, que
teria se dado na residéncia da vitima e sob os olhares de terceiro.
As testemunhas, na maioria civis decerto temerdo depor em juizo
estando o denunciado em liberdade, maxime diante dos informes de
gue supostamente vinha ameacando a vitima. Ha necessidade
igualmente de preservar estado psicologico da vitima, ainda
adolescente e convalescendo das lesdes sofridas. Presentes os
requisitos previstos no art. 312 do CPP, ou seja, indicios de
inseguranca para a ordem publica, para conveniéncia da instrucéo
criminal ou para aplicacdo da lel penal. No caso, integros os
pressupostos, fundamentos e circunstancias autorizadores da
custddia cautelar, insuficiente a adogdo a hipétese de outra medida
cautelar diversa, diante dos elementos do caso concreto. Excesso
de prazo ndo demonstrado.

A prisdo em flagrante deu-se em 20/04/2015 e foi convertida em
preventiva em 22/04/2015. A denuncia foi oferecida em 28/04/2015,
sendo recebida 29/04/2015. O Paciente foi citado e apresentou
defesa em 28/05/2015, sendo designada a AlJ para o dia
20/07/2015, realizada nesta data. Nao ha qualquer desidia
imputavel ao judiciario a caracterizar excesso de prazo. Os demais
pleitos defensivos cingem-se ao mérito da causa, ndo sendo possivel
a apreciagio na estreita via do Habeas corpus.
"CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE. ORDEM
DENEGADA.

No presente habeas corpus, a defesa gponta ausencia de fundamentacéo
para a decretacéo da prisio preventiva. Sudenta ndo estarem presentes 0S pPressupostos

legais, previstos no art. 312 do Codigo de Processo Pend, que autorizam a segregacéo
cautdlar.

Redfirma, ainda, haver excessvo retardo na formacéo da culpa, destacando
que 0 paciente aguarda preso ha mais de 4 (quatro) meses o julgamento da acdo pend e que
Seriapossive, no caso a gplicacdo de medidas cautel ares diversas da prisao.

Diante diso, pede, liminarmente e no mérito, a concessdo da liberdade

provisoria, expedindo-se o respectivo advara de soltura em favor do paciente.

O plato emergendd fol indeferido (e-STJ fls 51/53).
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As informagdes foram prestadas (e-STJ fls. 59/69) e o Minigério Plblico
Federa manifestou-se peo ndo conhecimento do habeas corpus (e-STJ fls 85/91), em
parecer assm ementado:

PROCESSUAL PENAL. CRIME DE HOMICIDIO QUALIFICADO
NA FORMA TENTADA (ART. 121, § 2'-', I, llI, IV E VI C/C ART. 14,
I, DO CODIGO PENAL). HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE
RECURSO ORDINARIO. INVIABILIDADE. ANALISE DA QUESTAO
DE FUNDO, POREM, PARA VERIFICAR SE HA ILEGALIDADE
FLAGRANTE, ABUSO DE PODER OU TERATOLOGIA - IN CASU
AUSENTES ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DA
DECISAO QUE MANTEVE A PRISAO CAUTELAR. NAO
DEMONSTRACAO. INDICIOS DE AUTORIA E MATERIALIDADE
DO FATO COMPROVADOS GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
APLICACAO DA LEI PENAL. MODUS OPERANDI.. PROTECAO A
VITIMA.  FUNDAMENTACAO IDONEA E  DECISAO
DEVIDAMENTE MOTIVADA. CONDICOES  PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA NO CASO. PRECEDENTES DESSE
EGREGIO STJ. PARECER PELO NAO CONHECIMENTO DO WRIT.

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 333.715 - RJ (2015/0205407-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

O Supremo Tribund Federd, por sua Primara Turma, e a Tercara Secéo
deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizacdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passaram a redringir a sua admisshilidade quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela via recursal propria, sem olvidar a possibilidade de concessdo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidade e a
eficadia do mandamus, que é o indrumento condituciona mais importante de protecéo a
liberdade individud do cidad&o ameagada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
celeridade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativos dessa
nova orientacdo das Cortes Superiores do Pais HC 320.818/SP, Rdator Minigro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015 e STF, HC n. 113890,
Rdatora MinisraROSA WEBER, Primara Turma, julg. em 3/12/2013, DJ 28/2/2014.

Asam, de inido, incabive o presente habeas cor pus subditutivo de recurso.
Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da insurgéncia,
para veificar a exigénda de eventud condrangimento ilegd passivel de ser sanado pela

concessao da ordem, de ofico.

Busca-se, em sintese, no presente habeas corpus, a concessao da liberdade

em favor do paciente, acusado da prética do crime de homicidio qudificado na forma tentada.

A prisio preventiva é uma medida excepciond, de natureza cautdar, que
autoriza 0 Estado, observadas as bdizas legas e demondrada a absoluta necessidade, a
resringir a liberdade do cidad@o antes de eventuad condenacéo com trangito em julgado (art.
59 LXI, LXV, LXVI eart. 93, IX, daCF).

Para a privacéo desse diraito fundamenta da pessoa humana, € indigpensave
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a demonstracdo da exigéncia da prova da maerididade do crime e a presenca de indicios
suficentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Caodigo de Processo Pendl.

Exigese, anda na linha pefilhada pea jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund Federal, que a deciso esteja pautada em
lastro probatdrio que se guste as hipdteses excepcionais da norma em abgtrato e revdem a
imprescindibilidade da medida, vedadas consideractes genéricas e vazias sobre a gravidade

do crime

Destaco os ssguintes precedentes do Supremo Tribund Federd e desta

Corte que traduzem bem essa compreensfo: STF, HC n. 128.615 AgR, Relator Ministro
CEL SO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 18/8/2015, publicado em 30/9/2015; STF, HC
n. 126.815, Relaor Minisro MARCO AURELIO, Relator p/ Acordd Minisro EDSON
FACHIN, Primeira Turma, julgado em 04/08/2015, publicado em 28/8/2015; STJ, HC n.
321.201/SP, Relator Minisro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 6/8/2015, DJe
25/8/2015 e STJ, HC n. 296.543/SP, Relator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 02/10/2014, DJe 13/10/2014.

NoO presente caso, @s as razdes declinadas pelo Tribund impetrado para
preservar a prisdo preventivado paciente (e-STJ fls. 43/44):

Nao assiste razao ao Impetrante.

Da andlise dos autos, infere-se que, ao contrario do que alega a
defesa, a decisdo que decretou a prisao preventiva, bem com a que
manteve sua custédia estdo devidamente fundamentada, para
garantir a ordem publica, a conveniéncia da instrucéo criminal e
para assegurar a aplicacdo da lei penal (Pasta 00044).

O magistrado de piso manteve a prisdo do Paciente por considerar
integros os motivos da medida extrema.

Ao reanalisar a manutencdo da medida extrema o magistrado
reafirmou os fundamentos do decreto prisional, aduzindo que "o
denunciado foi preso em flagrante porque supostamente teria agredido a
vitima, sua ex namorada, ainda adolescente, com golpes de faca no
pescoco e nas costas. O comportamento e as circunstancias do fato,
como contidos na dendncia evidenciam a gravidade materid da conduta,
ressaltando mais uma vez que a préatica causou enorme clamor publico e
sensacao de inseguranca a sociedade. A medida segregaciona também
Se mostra necesséria para a conveniéncia da instrucdo crimind, eis que
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a vitima ainda se encontra hospitdizada e sua familia horrorizada com a
prética, que teria se dado na residéncia da vitima e sob os olhares de
terceiro. As testemunhas, na maioria civis decerto temeréo depor em
juizo estando o denunciado em liberdade, maxime diante dos informes de
que supostamente vinha ameagcando a vitima HA& necessidade
igualmente de preservar estado psicoldgico da vitima, ainda adolescente
e convalescendo das lesdes sofridas. Presentes 0s requiStos previstos no
art. 312 do CPP, ou sga, indicios de inseguranca para a ordem publica,
para conveniéncia da instru¢do crimina ou para aplicacdo dale pend.

Nesse contexto, a custodia cautelar do Paciente esta calcada em
elementos do caso concreto e deve ser mantida, uma vez que
permanecem integros os requisitos do artigo 312 do Codigo de
Processo Penal.

Com €fdto, a gravidade concreta do crime como fundamento para a
decretacdo ou manutencéo da priséo preventiva deve ser aferida com base em dados colhidos
da conduta ddituosa praticada pelo agente, que revdem uma periculosdade acentuada a
ensgar uma atuagcéo do Estado cerceando a liberdade do agente para garantia da ordem

publica, nostermos do art. 312 do Cddigo de Processo Pend.

NO caso, como se viu das transcrigles, a prisfo cautdlar fo mantida pelo
Tribund impetrado em razéo da periculosdade do paciente, aferida a partir das dircungéncias
concretas do arime — na presenca de terceiros, desferiu golpes de faca no pescoco e nas
costas da vitima, Sua ex-namorada, uma adolescente, vadendo destacar que os fatos ocorreram
na resdéncia da vitima. Segundo congta do acdrdéo, a vitima ainda etaria hospitdizeda e os

seus familiares aterrorizados.

Entendo que essas drcungéncias relatadas demondram a gravidade dos
fatos, estando judtificada a preservacéo a medida condritiva da liberdade para a garantia da
ordem publica, nostermos do art. 312 do Codigo de Processo Pend.

Nesse santido:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISONAL. INDICIOS DE
AUTORIA UFICIENTES SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOSDADE. MODUS OPERANDI.
CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL. TESTEMUNHAS
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TEMEROSAS. APLICACAO DA LEI PENAL. FUGA DO DISTRITO
DA CULPA. APRESENTACAO ESPONTANEA. IRRELEVANCIA.
RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - Para a decretacédo da custddia cautelar, ou para a negativa de
liberdade provisoria, exigem-se indicios suficientes de autoria e
nao a prova cabal desta, 0 que somente podera ser verificado em
eventual decisum condenatorio, apos a devida instrucdo dos autos
(precedentes do STJ).

Il - A prisdo cautelar deve ser considerada excecao, ja que, por
meio desta medida, priva-se o réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatério definitivo, consubstanciado na
sentenca transitada em julgado. E por isso que tal medida
constritiva sO se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo
criminal ou a aplicacéo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Codigo
de Processo Penal. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida
de natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como instrumento de
punicdo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacdo pelas instancias superiores (HC n. 93.498/MS
Segunda Turma, Rel. Min. Celso de Mello, DJe de 18/10/2012).

11 - Na hipétese, o decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado na garantia da ordem publica, evidenciada pelo
modus operandi da conduta em tese praticada, consistente em
desferir disparo de arma de fogo, a curta distancia, contra a
prépria namorada, em local publico, na presenca de varias pessoas
durante a festa de " réveillon" (precedentes).

IV - Emrelacdo a conveniéncia da instrucdo criminal, a r. decisdo
encontra-se devidamente fundamentada em elementos concretos
extraidos dos autos, uma vez que as testemunhas estariam temerosas
em razao do suposto envolvimento do recorrente com 0 movimento
do tréfico de drogas (precedentes).

V - A prisdo cautelar também estd devidamente fundamentada
guanto a futura aplicacdo da lel penal, visto encontrar-se o
recorrente foragido desde a época dos fatos (precedentes).

VI - Na linha dos precedentes desta Corte, a apresentacdo
espontanea do réu, por s sO, ndo € motivo suficiente para a
revogacao de sua segregacao cautelar se presentes 0s requisitos
para a custodia preventiva (precedentes).

Recurso ordinario desprovido. (RHC n. 55.852/RJ, Relator Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 08/09/2015, DJe
01/10/2015)

RECURSO ORDINARIO. HABEAS CORPUS HOMICIDIO
TENTADO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO.
GRAVIDADE CONCRETA. MODUS OPERANDI. ILEGALIDADE
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INEXISTENTE.
[..].

2. A prisdo preventiva congtitui medida excepcional ao principio da
nao culpabilidade, cabivel, mediante decisdo devidamente
fundamentada, quando evidenciada a existéncia de circunstancias
gue demonstrem a necessidade da providéncia extrema, nos termos
dos arts. 312 e seguintes do Codigo de Processo Penal.

3. No caso dos autos, a prisdo foi decretada e mantida para a
garantia da ordem publica, com base na gravidade concreta do
delito e no modus operandi empregado pelo acusado na empreitada
delitiva.

Para lastrear o decreto prisional, os julgadores das instancias
ordinarias ressaltaram que o ora recorrente desferiu golpes de faca
contra a vitima, sua entdo namorada, na barriga e na mao, tudo
isso em via publica. |legalidade inexistente.

4. Recurso em habeas corpus improvido. (RHC n. 51.778MG,
Relator Minisro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
julgado em 02/06/2015, DJe 15/06/2015).

Quanto a degacd0 de excesso de prazo para a formacdo da culpa,
consoante informagbes prestadas pelo Juizo de origem, fo redizada, em 20/7/2015, a
audiéncia de ingtrucéo e julgamento, apresentadas as degacles finas e, no dia 31/8/2015 foi
proferida sentenca de prondnca e mantida a prisfo cautdar. Eis o digpostivo (e-STJ fls
68/69):

Destarte, pelo acima fundamentado e consoante disposto no art.
413 do Cdbdigo de Processo Penal, PRONUNCIO o acusado HUGO
MIQUELIM DA SLVA, como incurso nas penas do art. 121, 82°, I,
11, IV e VI c/c 82°, letra"a" einciso I, na forma do art. 14, inciso
I, bem como do art. 148, caput, na perspectiva do art. 69, todos do
Cédigo Penal.

Nesse contexto, indde 0 enunciado n. 21 da Simula desta Corte
"Pronunciado o réu, fica superada a alegacdo do constrangimento ilegal por excesso de

prazo na instrucao".

Ante 0 exposto, ndo conhego do presente habeas corpus.
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E o voto.

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0205407-6 HC 333.715/RJ
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00374842520158190000 01904012620158190001 1904012620158190001
374842520158190000

EM MESA JULGADO: 27/10/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISI

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : VALTER SILVA DEOLIVEIRA EQUTRO
ADVOGADO : VALTER SILVA DE OLIVEIRA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : HUGO MIQUELIM DA SILVA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida - Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Felix Fischer, Jorge Muss e Gurgel de Faria votaram
com o Sr. Ministro Relator.



