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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 330.036 - MG (2015/0168163-4)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : RICARDO DE FARIA (PRESO)

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUAC}AO DA VIA ELEITA.
EXECUCAO PENAL. SUPERVENIENCIA DE NOVA
CONDENA(;AO TRANSITADA EM JULGADO. UNIFICA(;AO
DAS PENAS. REINICIO DA CONTAGEM DOS PRAZOS PARA
OBTENGAO DE BENEFICIOS PENAIS.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federd, firmou-se
no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como
subgtituto de recurso préprio, sob pena de desvirtuar a finalidade dessa
garantia congtituciond, exceto quando a ilegdidade apontada € flagrante,
hipétese em que se concede a ordem de oficio.

2. Sobrevindo nova condenacéo ao apenado no curso da execucdo da
sua reprimenda corpora, interrompe-se a contagem do prazo para a
concessao de beneficios executorios penais, servindo como marco inicid
a data do trénsto em julgado da Ultima condenacdo contabilizada na
unificagdo das penas, sendo irrelevante se aquela prética dditiva ocorreu
antes ou depois do inicio do cumprimento da pena.

3. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sd0 partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Reynado Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas, Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minisiro Relator.

Brasilia, 13 de outubro de 2015 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA
Rdator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
HABEAS CORPUS N° 330.036 - MG (2015/0168163-4)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Reator):

Trata-se de habeas cor pus subgtitutivo de recurso especial com pedido
liminar impetrado em favor de RICARDO DE FARIA, em que se aponta como autoridade
coatora a 62 Camara Crimina do Tribund de Justica do Estado de Minas Gerais.

Consta nos autos que o paciente cumpre pena totd de 9 anos e 10
meses de reclusdo, em regime fechado, pela prética de tréfico de drogas e de porte ilegd de
arma (duas vezes), tendo iniciado o cumprimento da pena em 19/3/2012, cujo término esta
previsto para 21/11/2021 (fls. 334/335).

O luizo da Vara de Execugdes Penais da Comarca de Riberrdo das
Neves, a0 receber a segunda certiddo de transito em julgado, unificou as penas nos termos do
art. 111, paragrafo Unico, da Le n. 7.210/1984, estabelecendo a data do trénsito em julgado da
dltima condenacdo, 28/1/2013, como a nova data inicid para a obtencdo de beneficios penais.
Inconformada, a defesa apresentou agravo em execucdo, tendo a Corte de origem negado
provimento ao recurso, por maiorig, ratificando os fundamentos do Juizo de 1° grau (fls. 211/230).

Foram interpostos embargos infringentes e de nulidede contra a deciséo
colegiada estadual agitando a tese do voto vencido, os quais néo foram acolhidos (fls. 257/272).

No presente writ, a Defensoria adega que o paciente sofre
constrangimento ilega porque n&o existe previsdo legad que determine a interrupcdo do prazo
para gozo dos beneficios da execucdo pena quando sobrevém nova condenacdo, devendo a
unificacdo das penas ndo interferir na data inicid para contagem de beneficios, por ser medida
mais benéfica ao reeducando.

Requereu, liminarmente, a suspensdo do processo e, no mérito, que a
unificacdo da pena ndo interrompa o periodo para agquisicao de beneficios da execucao.

A liminar foi indeferida pdlo em. Ministro Presidente Francisco Falcdo
(fls. 130/131). Informagdes prestadas nas fls. 319/338.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se pelo ndo conhecimento do
writ (fls. 343/350).

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 330.036 - MG (2015/0168163-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Inicidmente, cumpre ressaltar que a jurisprudéncia do Superior Tribund
de Justica, acompanhando a orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal,
firmou-se no sentido de que o habeas cor pus ndo pode ser utilizado como subgtituto de recurso
proprio, sob pena de desvirtuar a findidade dessa garantia congituciona, exceto quando a
ilegdidade apontada é flagrante, hipotese em que se concede a ordem de doficio.

Quando houver condenac&o por mas de um crime, N0 MESMO Processo
ou em processos digtintos, a determinacdo do regime de cumprimento sera feita pelo resultado da
soma ou unificacdo das penas, observada, quando for o caso, a detracdo ou remicéo, na formada
disposicao contidano art. 111 da L& de Execucéo Penal.

No caso, 0 Jizo da Vara de Execugdes Penais da Comarca de Ribeiréo
das Neves, a0 receber a segunda certiddo de trdnsto em julgado, unificou as penas do
reeducando nos termos do art. 111, paragrafo Unico, da Le n. 7.210/1984, estabelecendo a data
do trangito em julgado da Ultima condenacdo, 28/1/2013, como a nova data inicid para a obtencdo
de beneficios penais.

O TIMG, a0 julgar os embargos infringentes e de nulidade, ratificou a
decisdo singular, anotando que 0 marco inicia para a aquisicdo dos beneficios da execucao pend,
guando h& unificacdo, é a data do transito em julgado da nova condenacdo. Eis os fundamentos
do acérdéo impugnedo (fl. 264):

Ora, de acordo com o entendimento contido no Incidente de Uniformizagédo de

Jurisprudéncia, que, apesar de nao ter os efeitos de uma simula vinculante,

passei a adotar, 0 marco para obtencdo de futuros beneficios deve ser a data do

trdnsito em julgado da nova condenacdo, assim, como fixado no voto
majoritario.

Como se vé 0 entendimento das vias ordin&rias estd em consonancia
com a orientacdo do Superior Tribuna de Justica no sentido de que, sobrevindo nova condenagdo
a0 apenado no curso da execucdo da sua reprimenda corpora, interrompe-se a contagem do
prazo para a concessao de beneficios executdrios penais, servindo como marco inicid a data do
trénsito em julgado da Ultima condenagéo contabilizada na unificagdo das penas, sendo irrelevante
se aquela prética ddlitiva ocorreu antes ou depois do inicio do cumprimento da pena.

Nesse sentido, esta Corte ja se manifestou anteriormente:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
PENAL. SUPERVENIENCIA DE NOVA CONDENACAO. UNIFICACAO DAS
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PENAS. ALTERACAO DA DATA-BASE PARA FINS DE BENEFICIOS
PENAIS. TERMO INICIAL. TRANSITO EM JULGADO DEFINITIVO DA NOVA
CONDENACAO. QUESTAO DE DIREITO. PRECEDENTES. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Sobrevindo outra condenacdo no curso da execugdo crimina, altera-se a
data-base para concessao de beneficios, ainda que o crime tenha sido cometido
antes do inicio de cumprimento da pena. O termo inicia da contagem do prazo
para a concessao de beneficios é a data do transito em julgado da nova
condenacdo para ambas as partes, que passa a ser calculado a partir do
somatdrio das penas que restam a ser cumpridas.

2. A questdo discutida no recurso especial, qual seja, 0 marco inicid para a
concessao de novos beneficios durante a execugéo penal, apds a unificagdo das
penas, é eminentemente de direito, sendo descabida a alegacéo de incidéncia da
Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 598.723/MG, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 30/06/2015, DJe 03/08/2015)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EM HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. SUPERVENIENCIA DE NOVA CONDENAGCAO. ALTERACAO DA
DATA-BASE. TERMO INICIAL. TRANSITO EM JULGADO DA ULTIMA
CONDENACAO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Este Superior Tribunal possui o entendimento pacifico de que a
superveniéncia de nova condenacdo no curso da execucdo penal ensgja a
unificagdo das reprimendas, fixando-se como novo termo a quo para a
concessao de futuros beneficios a data do transito em julgado da superveniente
sentenca condenatdria, sendo irrelevante que o crimetenha sido praticado antes
ou depois do inicio da execugdo da pena.

2. Verificada a superveniéncia de nova condenagdo no curso da execucdo da
pena, é imperiosa a interrupcdo do lapso temporal, com a consequente
recontagem do prazo para a concessao de novos beneficios (exceto parafins de
livramento condicional, indulto e comutacéo de penas), tendo como termo inicial
adatado transito em julgado do novo decreto condenatério.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no RHC 36.946/RN, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 17/03/2015, DJe 26/03/2015)

Ressalvo que, apesar de o somatdrio das penas, quando da unificaco,
influenciar no cdculo concessivo para fins de livramento condiciond, indulto e comutacéo de
penas, 0 Novo marco inicid aqui tratado ndo incide nesses casos.

Diante do exposto, NAO CONHECO do habeas cor pus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0168163-4 HC 330.036 / MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0231120328324 024120968748 10231120328324 231120328324 24120968748
EM MESA JULGADO: 13/10/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : RICARDO DE FARIA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Felix Fischer e Jorge
Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.



