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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS NP 300.212 - SP (2014/0186057-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: ANTONIO JOSE MULLER JUNIOR (PRESO)

: EUGENIO CARLO BALLIANO MALAVAS EOUTRO(S)
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
CONDENACAO FUNDADA EM PROVA JUDICIALIZADA.
CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA PRESERVADOS.
OFENSA AO ART. 155 DO CPP. INEXISTENCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL AFASTADO.

1. O Superior Tribund de Judica, em respeito aos principios
conditucionais do contraditdrio e da ampla defesa, firmou
entendimento no sentido de ndo admitir condenacéo arimind fundada
t80 somente em prova colhida na fase inquiditorid/policd.

2. No caso, entretanto, o decreto condenatdrio ndo se sustenta apenas
em dementos colhidos na fase inquistoriad, como afirmou a defesa,
maes também em depoimentos prestados em juizo, 0 que afada a
gpontada nulidade.

3. A degacdo de que os depoimentos polidas colhidos nafase judicd
néo seriam suficientes para comprovar a autoria ddlitiva, demandaria o
cotgo do mateid fético/probatério dos autos, 0 que néo é possive
em sede de habeas corpus.

4. Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adima

indicadas, acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minigros Ribeiro Dantas, Fdix
Fischer, Jorge Muss e Gurgd de Fariavotaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Brasilia (DF), 27 de outubro de 2015 (Data do Julgamento).

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

Rdator
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AgRg no HABEAS CORPUS NP 300.212 - SP (2014/0186057-7)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE  : ANTONIO JOSE MULLER JUNIOR (PRESO)

ADVOGADO : EUGENIO CARLO BALLIANO MALAVAS EOUTRO(S)

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Trata-se de agravo regimentd interposto por ANTONIO JOSE MULLER
JUNIOR contra decisio de minhalavra que negou ssguimento ao habeas corpus.

Condgta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 7 (sete) anos, 1
(um) més e 10 (dez) dias de recluso, em regime fechado, pela prética do crime tipificado no
art. 157, 820, | ell, do Codigo Pend (e-STJfls 45/53).

Irresgnada a defesa recorreu, tendo a Sexta Camara Crimind negado
provimento ao apelo (e-STJfls 57/61).

Na presente impetracdo degou-s2 a nulidade da condenagéo, ao
entendimento de que se encontra "dicercada gpenas nos dementos colhidos na fase
adminidraiva, vilipendiando-se diretamente o principio condituciond do contraditério,
corolério do devido processo legd.” (e-STJf. 5)

Negado seguimento ao habeas corpus, a defesa renova os fundamentos da
Impetraco.

Alega, em suma, que os depoimentos palidias limitam-se a descrever como

chegaram a autoria delituosa, sem dementos concretos que comprovassem, de fato, ser o réu
0 autor do fato dditivo.

Diante disso, requer sga dado provimento ao agravo regimentd para



A\
@
e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

declaar a nulidade do acorddo proferido no jugamento da apdacdo aimind °
0063411-14.1993.8.26.0050.

E o rdaodrio.
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AgRg no HABEAS CORPUS NP 300.212 - SP (2014/0186057-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA

FONSECA(Réator):

O Superior Tribund de Jugtica, em respeito aos principios conditucionais do

contraditdrio e da ampla defesa, firmou entendimento no sentido de ndo admitir condenacdo
aimind fundada tdo somente em prova colhida nafase inquistorid/palicd (art. 155 do CPP).

A0 negar seguimento ao habeas corpus, assm fundamente a deciso:

Como bem esclareceu o Parquet Federal, o decreto condenatdrio
nao se sustenta apenas em elementos colhidos na fase inquisitorial,
como afirmou a defesa, mas também em depoimentos prestados em
juizo, de acordo com a sentenca (e-STJ fl. 47) e o acordao de
apelacédo (e-STJ. 60).

Sendo assim, estd afastado o constrangimento ilegal apontado na
impetracao.

Pelo exposto, nego seguimento ao presente habeas corpus (art. 34,
XVIII, do RISTJ).

Como decidido, tanto a sentenca quanto o aresto de apelacdo gpontaram

depoimentos prestados em juizo para dicercar 0 decreto condenatdrio, 0 que afasta o
condrangimento ilegd gpontado naimpetracéo.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSD ESPECIAL CABIVEL. IMPOSSBILIDADE.
RESPEITO AO SSTEMA RECURSAL PREVISTO NA CARTA
MAGNA. NAO CONHECIMENTO.
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1. Com o intuito de homenagear o sistema criado pelo Poder
Constituinte Originario para a impugnacao das decisdes judiciais,
necessaria a racionalizagdo da utilizacdo do habeas corpus, o qual
nao deve ser admitido para contestar decisao contra a qual exista
previsdo de recurso especifico no ordenamento juridico.

2. Tendo em vista que a impetracdo aponta como ato coator
acérdao proferido por ocasido do julgamento de apelagdo
criminal, contra o qual seria cabivel a interposicdo do recurso
especial, depara-se com flagrante utilizacdo inadequada da via
gleita, circunstancia gue impede o seu conheci mento.

3. O constrangimento apontado na inicial sera analisado, a fim de
gue se verifique a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique
a atuacdo de oficio por este Superior Tribunal de Justica.

ROUBO CIRCUNSTANCIADO (ARTIGO 157, § 2°, INCISOS | E |1,
DO CODIGO PENAL). ALEGADA CONDENACAO BASEADA
EXCLUSVAMENTE EM  ELEMENTOS  INFORMATIVOS
COLHIDOS NO INQUERITO POLICIAL. NAO OCORRENCIA.

AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. Embora esta Corte Superior de Justica tenha entendimento
consolidado no sentido de considerar inadmissivel a prolagdo do
édito condenatdrio exclusivamente com base em elementos de
informacao colhidos durante o inquérito policial, tal situacdo néo se
verifica na hipétese, ja que a instancia de origem apoi ou-se também
em elementos de prova colhidos no ambito do contraditorio
estabelecido em juizo.

AVENTADO CUMPRIMENTO ANTECIPADO DA  PENA.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DE RECURSO ESPECIAL.
ACORDAO QUE DETERMINA A EXPEDICAO DE MANDADO DE
PRISAO OPORTUNAMENTE. AUSENCIA DE EVIDENCIAS DE
QUE O ACUSADO ESTARIA CUMPRINDO PENA EM RAZAO DA
CONDENACAO QUE LHE FOI IMPOSTA.

CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. Da leitura do aresto objurgado, constata-se que a Corte de
origem determinou que, oportunamente, fosse expedido mandado de
prisdo emdesfavor do paciente.

2. Ademais, em consulta a pagina eletronica do Tribunal de Justica
do Estado de Sdo Paulo, verificou-se que nem o Desembargador
Relator da apelagdo criminal, nem o magistrado singular
responsavel pelo feito, ordenaram a expedicdo de mandado de
prisdo contra o acusado, ndo havendo noticias de que se encontra
preso em razao do presente processo criminal, 0 que revela a
inexisténcia de constrangimento ilegal a ser reparado no ponto.

3. Habeas corpus ndo conhecido.
(HC 284.746/SP, Rel. Ministro JORGE MUSS, QUINTA TURMA,
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julgado em 25/03/2014, DJe 02/04/2014)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. VIA INADEQUADA. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
ABSOLVICAO POR INSUFICIENCIA PROBATORIA. EXAME
APROFUNDADO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. PROVA
COLHIDA APENAS NO INQUERITO POLICIAL. NAO
OCORRENCIA. REGIME INICIAL FECHADO. GRAVIDADE
ABSTRATA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
acompanhando a orientacdo da Primeira Turma do Supremo
Tribunal Federal, firmou-se no sentido de que o habeas corpus néo
pode ser utilizado como substituto de recurso proprio, sob pena de
desvirtuar a finalidade dessa garantia constitucional, exceto
guando a ilegalidade apontada é flagrante, hiptese em que se
concede a ordem de oficio.

2. A via estreita do writ ndo é adequada a andlise de alegacOes
relativas a absolvicéo por falta de provas para a condenacao, por
demandar tal exame o revolvimento fatico-probatério. Precedentes.

3. Segundo entendimento desta Corte, ndo hé violagdo ao art. 155
do Cdédigo de Processo Penal quando a condenacdo se apoia
também em elementos de provas judicializadas, colhidas no ambito
do devido processo legal. Precedentes.

4. Esta Corte de Justica, considerando as diretrizes dos arts. 33, 88
2° e 3° e 59 do Cddigo Penal, firmou a compreensdo de que,
tratando-se de réu priméario e fixada a pena-base no minimo legal,
mostra-se defesa a estipulacéo de regime prisional mais rigoroso do
gue aquele previsto para a sangdo corporal aplicada, com base em
consideracdes abstratas sobre a gravidade do delito (Simulas 440
do STJe 718 e 719 do STF).

5. In casu, o Tribunal de origem, no julgamento da apelacéo
defensiva, reduziu a reprimenda bésica ao minimo legal, mantendo
o regimeinicial fechado com base na gravidade abstrata do delito.

6. A Quinta Turma deste Tribunal, na sessdo de 28/04/2015, ao
julgar os Habeas Corpus 269.495/SP, 299.980/SP e 304.634/SP,
entre outros, por maioria de votos, firmou a orientacéo de que o
emprego de arma de fogo na empreitada criminosa, por si s, ndo
acarreta o estabelecimento do regime prisional mais gravoso,
notadamente se as circunstancias do art. 59 do Cédigo Penal forem
todas favoréaveis ao acusado.

7. Na hipotese, com a ressalva do ponto de vista do relator, deve
ser estabelecido o regime inicial semiaberto, uma vez que se trata
de réu primario, cuja pena-base foi fixada no minimo legal,
porquanto favoraveis todas as circunstancias judiciais, sendo a
pena definitiva de reclusdo superior a 4 (quatro) e inferior a 8
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(oito) anos (art. 33, 88 2° e 3°, do Cdédigo Penal).

8. Habeas corpus nao conhecido. Ordem concedida, de oficio,
para fixar o regimeinicial semiaberto para cumprimento da pena.

(HC 316.472/SP, Rel. Minisro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 01/09/2015)

Por fim, a degacdo de que os depoimentos policas colhidos na fase judicd
néo seriam auficdentes para comprovar a autoria dditiva demandaria o cotgo do maerid

fético/probatdrio dos autos, 0 que néo é possivel em sede de habeas corpus.
As3im, nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0186057-7 HC 300.212 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00634111419938260050 050930634119 2391997 290461993 50930634119
634111419938260050

EM MESA JULGADO: 27/10/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISI

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : EUGENIO CARLO BALLIANO MALAVASI EOUTROS
ADVOGADO : EUGENIO CARLO BALLIANO MALAVASI EOUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ANTONIO JOSE MULLER JUNIOR (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANTONIO JOSE MULLER JUNIOR (PRESO)

ADVOGADO : EUGENIO CARLO BALLIANO MALAVASI EOQUTRO(S)

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Felix Fischer, Jorge Muss e Gurgel de Faria votaram
com o Sr. Ministro Relator.



