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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 566.647 - SC (2014/0210566-4)

RELATOR . MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE . ZENAIDE MARTINS
ADVOGADOS : RODRIGO DE BEM

ULYSSES COLOMBO PRUDENCIO E OUTRO(S)
AGRAVADO . MAGAZINE LUIZA S/A
ADVOGADOS . ALLAN OLIVEIRA DE NORONHA

GLAD'S THAYS CORDEIRO LECHETA
JOSE AUGUSTO ARAUJO DE NORONHA E OUTRO(S)
LUIZ GUSTAVO VARDANEGA VIDAL PINTO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1. MANUTENCAO INDEVIDA
DO NOME DA AGRAVANTE EM ORGAO DE RESTRICAO AO CREDITO. VALOR
ARBITRADO A TITULO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E PERCENTUAL DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS. RAZOABILIDADE. REVISAO. NECESSIDADE DE REEXAME
DE FATOS E PROVAS. SUMULA N. 7/STJ. 2. AGRAVO IMPROVIDO.
1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a revisdo do valor
arbitrado a titulo de indenizacdo por danos morais apenas sera viavel quando irrisério ou
exorbitante o montante fixado, em evidente ofensa aos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade. Na espécie, para formar seu convencimento, a instancia de origem
valeu-se do exame das circunstancias faticas do caso em andlise. Assim, para se alterar tal
entendimento, notadamente considerando que a quantia estipulada — R$ 5.000,00 (cinco mil
reais) — ndo se mostra infima, necessario o revolvimento do material probatério, o que
encontra Obice no enunciado 7/STJ. Precedentes. No mesmo sentido, a revisdo do
percentual dos honorarios advocaticios decorreu da andlise do trabalho despendido pelo
causidico, assim sendo, o acolhimento da pretensao recursal demandaria 0 reexame do
mencionado suporte, obstando a admissibilidade do recurso especial a luz da Sumula n. 7
desta Corte.
2. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a segquir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Jodo Otavio de Noronha, Paulo de Tarso
Sanseverino e Ricardo Villas B6as Cueva (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 23 de outubro de 2014 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 566.647 - SC (2014/0210566-4)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Trata-se de agravo regimental interposto por Zenaide Martins contra decisao
monocratica, da minha lavra (e-STJ, fls. 390-393), que negou provimento ao agravo em
recurso especial em razdo da incidéncia da Sumula n. 7/STJ, mantendo o quantum

indenizatdrio e os honorarios advocaticios fixados no acordao estadual.

Nas razdes do regimental, a agravante sustenta a inaplicabilidade da referida

Sumula.

Assevera que a "valoracdo de provas ndo € 0 mesmo que reexaminar
provas, aquela significa analisar se a conclusdo a que chegou o magistrado esta, ou néo,

corretamente ligada as provas produzidas nos autos” (e-STJ, fl. 399).

Reafirma os seus argumentos quanto ao valor infimo da indenizacdo por

danos morais e dos honorarios advocaticios arbitrados.
Pede a apresentacéo do feito em mesa para julgamento do 6rgéo colegiado.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 566.647 - SC (2014/0210566-4)

VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE(RELATOR):

Nao obstante os argumentos expendidos pela agravante, verifica-se que a
tese juridica veiculada nas razfes do regimental ndo é capaz de modificar o entendimento

anteriormente firmado, o qual mantenho na integra (e-STJ, fls. 390-393):

Trata-se de Agravo em Recurso Especial interposto em face de
Decisdo que nao admitiu o Recurso Especial apresentado por
ZENAIDE MARTINS, com base no art. 105, lll, "¢", da Constituicdo
Federal, contra Acérdéo assim ementado (fl. 282):

APELACOES CIVEIS. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
E LEGITIMIDADE DA REQUERIDA/RECORRENTE PARA RESPONDER
A LIDE. AQUISICAO DO CARTAO; UTILIZADO NA COMPRA NO
PROPRIO ESTABELECIMENTO COMERCIAL. PRESENCA DO NOME
DA EMPRESA INSURGENTE NO CARTAO. TEORIA DA APARENCIA.
MERITO. MANUTENCAO INDEVIDA DO NOME DA AUTORA NOS
CADASTROS DE PROTECAO AO CREDITO. INSCRICAO LEGITIMA,
DADA A INADIMPLENCIA. MANUTENCAO, TODAVIA, ILICITA.
SUPERVENIENCIA DO PAGAMENTO DO CREDITO. DANO MORAL
PRESUMIDO. COMPROVA(;AO IN RE IPSA. PRECEDENTES. NEXO
DE CAUSALIDADE EVIDENCIADO. RESPONSABILIDADE CIVIL
CONFIGURADA. QUANTUM INDENIZATORIO REDUZIDO. ATENCAO
AOS PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E DA RAZOABILIDADE.
JUROS DE MORA DESDE O EVENTO DANOSO. SUMULA 54, STJ.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. PERCENTUAL MANTIDO. ART. 20, §
3°, CPC. RECURSOS CONHECIDOS E PROVIDOS EM PARTE.

A Recorrente alega nas razdes do Recurso Especial dissidio
jurisprudencial e, em que pese a interposicao apenas pela alinea "c"
do permissivo constitucional, sustenta também a violacdo dos arts.
944 do Cadigo Civil e 20 do Cédigo de Processo Civil.

Insurge-se contra a fixagcdo do quantum indenizatério em R$ 5.000,00
(cinco mil reais) decorrente da manutencdo indevida do seu nome em
6rgéo de restricdo ao crédito.

Requer a majoracdo do quantum indenizatorio fixado, bem como dos
honorarios advocaticios estabelecidos na sentenca em 15% (quinze
por cento) sobre o valor da causa.

Brevemente relatado, decido.

O recurso nao tem como prosperar.

Conforme pacifico entendimento desta Corte, a revisdo do quantum
indenizatério fixado nas instancias estaduais sé é viavel em Recurso
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Especial quando o valor fixado for exorbitante ou infimo.

Para a determinacdo do valor da indenizacdo por danos morais, 0
Colegiado estadual afere os elementos subjetivos do caso sob
analise, examinando as circunstancias faticas que envolvem a
pretensdo levada a sua apreciacdo, como por exemplo o grau de
culpa do ofensor e seu porte socioecon6mico, as repercussées no
mundo interior e exterior da vitima, se o quantum indenizatério
provoca o enriquecimento indevido da vitima, se desestimula o
ofensor a repetir a falta, se é proporcional a gravidade da ofensa,
dentre tantos outros elementos particulares de cada conflito levado ao
Judiciario.

Portanto, tendo em vista que o valor estabelecido pelo Acérdéo
recorrido ndo se mostra infimo, pode-se concluir que o acolhimento da
pretensdo recursal (majoragdo do quantum indenizatério) demandaria
a reandlise de provas, o que é vedado em sede de Recurso Especial
ante o Obice da Sumula STJ/7.

No mesmo sentido 0s seguintes precedentes, dentre outros:

AGRAVO REGIMENTAL. DIREITO CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO.
DANO MORAL. INSCRICAO INDEVIDA EM CADASTRO DE
INADIMPLENTES. QUANTUM INDENIZATORIO. SUMULA N. 7/STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. INEXISTENCIA DE SIMILITUDE.

1. A revisdo de indenizacdo por danos morais sO é viavel em recurso
especial quando o valor fixado nas instancias locais for exorbitante ou
infimo. Salvo essas hipoéteses, incide a Simula n. 7 do STJ, impedindo
0 conhecimento do recurso.

2. Tratando-se de danos morais, é incabivel a analise do recurso com
base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande
semelhanca nas caracteristicas externas e objetivas, no aspecto
subjetivo, os acordaos sao distintos.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 499.642/DF, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 26/08/2014, DJe
01/09/2014);

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. ACAO DE INDENIZACAO. DANO MORAL. INSCRICAO
INDEVIDA EM CADASTRO DE INADIMPLENTES. QUANTUM
INDENIZATORIO. SUMULA N. 7/STJ. RECURSO DESPROVIDO.

1. Afasta-se a alegada violacdo do art. 535 do CPC quando o acordao
recorrido, integrado pelo julgado proferido nos embargos de
declaracado, dirime, de forma expressa, congruente e motivada, as
guestdes suscitadas nas razdes recursais.

2. A revisdo de indenizagdo por danos morais SO é viavel em recurso
especial quando o valor fixado nas instancias locais for exorbitante ou
infimo. Salvo essas hipdteses, incide a Sumula n. 7 do STJ, impedindo
0 conhecimento do recurso.

3. Aplica-se a Sumula n. 7 do STJ na hip6tese em que o acolhimento
da tese versada no recurso especial - inexisténcia de dano moral -
reclama a andlise dos elementos probatorios produzidos ao longo da
demanda.

4. Agravo regimental desprovido.
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(AgRg no AREsp 487.344/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/05/2014, DJe
30/05/2014).

No que diz respeito & majoracdo dos honorarios advocaticios fixados,
observa-se no presente caso que o Tribunal de origem manteve a
fixacdo dos honorarios advocaticios arbitrados na sentenca com base
no trabalho desenvolvido pelo patrono da parte, com a complexidade
da causa e o tempo exigido para o servico (fl. 290)

Nota-se que a conviccdo a que chegou o Acérdao, no que tange a
razoabilidade dos honoréarios arbitrados, decorreu da analise do
trabalho despendido pelo causidico, assim sendo, o acolhimento da
pretensdo recursal demandaria o reexame do mencionado suporte,
obstando a admissibilidade do Especial a luz da Simula 7 desta Corte.
Anote-se:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO DE REPRESENTA(;AO COMERCIAL. REEXAME DE
PROVAS E INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
SUMULAS 5 E 7/STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1.- Em ambito de Recurso Especial ndo had campo para se revisar
entendimento assentado em provas, conforme esta sedimentado no
enunciado 7 da Sumula desta Corte.

2.- Fixada a verba honoraria, excetuados os casos de quantia irriséria
ou exorbitante, ndo serd suscetivel de reexame em sede de Recurso
Especial, a teor da Simula 7 desta Corte.

3.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 527.742/SP, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 07/08/2014, DJe 04/09/2014);

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO - DECISAO MONOCRATICA NEGANDO
PROVIMENTO AO RECLAMO, EM FACE A INCIDENCIA DAS
SUMULAS 7 E 83 DO STJ. INSURGENCIA DA RE.

1. Honorérios advocaticios em acdo cautelar de exibicdo de
documentos. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € no
sentido de que a acdo cautelar de exibicdo de documentos possui
natureza contenciosa e, na hip6tese de sua procedéncia, deve o
vencido arcar com o 6nus sucumbencial, em razdo do principio da
causalidade. Incidéncia da Sumula 83/STJ.

2. Pretensdo de redimensionamento dos honorarios advocaticios
sucumbenciais arbitrados na origem. E cedico nesta Corte que sO é
permitido modificar valores fixados a titulo de honoréarios advocaticios
se estes se mostrarem irrisdrios ou exorbitantes, exigindo-se, ainda,
que as instancias ordinarias ndo tenham emitido concreto juizo de
valor sobre os critérios estabelecidos no § 3° do artigo 20 do CPC
(grau de zelo profissional, lugar de prestacdo do servi¢co, natureza e
importancia da causa, trabalho realizado pelo advogado e tempo
exigido para o desempenho do seu servigo). Incidéncia da Sumula
7/STJ ainda que o apelo extremo tenha amparo na alinea "a" do
permissivo constitucional.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EDcl no Ag 1417724/SC, Rel. Min.MARCO BUZZI, QUARTA
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TURMA, DJe 16/11/2012).

Ante o exposto, nego provimento ao Agravo em Recurso Especial.

Ora, conforme decidido, para se alterar o quantum indenizatorio
notadamente considerando que a quantia arbitrada — R$ 5.000,00 (cinco mil reais) — nao
me parece infima, necessario o revolvimento do material probatério, o que encontra ébice

no enunciado n. 7/STJ.

O mesmo raciocinio se aplica ao percentual relativo aos honorarios

advocaticios.

Assim, em face da auséncia de qualquer subsidio capaz de alterar os
fundamentos da decisédo agravada, subsiste incolume o entendimento nela firmado, nao

merecendo prosperar o presente recurso.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0210566-4 AREsp 566.647 / SC
Nidmeros Origem: 020110145488 20130738336 20130738336000100 20130738336000101
EM MESA JULGADO: 23/10/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELI0 BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : ZENAIDE MARTINS
ADVOGADOS : ULYSSES COLOMBO PRUDENCIO E OUTRO(S)
RODRIGO DE BEM
AGRAVADO . MAGAZINE LUIZA S/IA
ADVOGADOS : JOSE AUGUSTO ARAUJO DE NORONHA E OUTRO(S)

LUIZ GUSTAVO VARDANEGA VIDAL PINTO
ALLAN OLIVEIRA DE NORONHA
GLAD'STHAY S CORDEIRO LECHETA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizag&o por Dano Moral

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . ZENAIDE MARTINS

ADVOGADOS : ULYSSES COLOMBO PRUDENCIO E OUTRO(S)
RODRIGO DE BEM

AGRAVADO : MAGAZINE LUIZA SIA

ADVOGADOS : JOSE AUGUSTO ARAUJO DE NORONHA E OUTRO(S)

LUIZ GUSTAVO VARDANEGA VIDAL PINTO
ALLAN OLIVEIRA DE NORONHA
GLAD'STHAY S CORDEIRO LECHETA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Jo&o Otavio de Noronha, Paulo de Tarso Sanseverino e
Ricardo Villas Boas Cueva (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



