)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 48.639 - M G (2014/0136135-8)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

RECORRENTE : ITAMARADAUTO LEAO PORTO (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ARTS. 33 E 35 AMBOS DA LEl N° 11.343/06. PRISAO
PREVENTIVA. APONTADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA EMINENTEMENTE DA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA.

| - A prisdo cautdlar deve ser consderada excegéo, ja que, por meo desta
medida, privase 0 réu de sau jus libertatis antes do pronunciamento condenatério
definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E por isso que ta medida
condtritiva SO se judifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a insrucéo aimind ou a gplicacdo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Cadigo de Processo Pend.

Il - A decretacéo da prisfo preventiva demonstra que a liberdade do paciente
acarreta risco de lesdo, principdmente, a ordem pulblica 10 porque, segundo o que
consta do decreto prisond, a periculosidade daguele resta evidenciada, néo somente em
razdo da gravidade do crime, mas principdmente em virtude do modus operandi que
extrgpola o convenciond. Congta da dendncia que foram gpreendidos mais de 40
involucros plésticos de cocaina em diversos enderecos apontados pelos 4
(quatro) acusados, havendo, ainda a colaboracéo de menor de idade a época dos
fatos.

lIl - De fato, a periculosdade do agente para a coletividade, desde que
comprovada concr etamente € gpta a manutencZo da restricdo de sualiberdade.

IV - CondigBes pessoais favoréveis como primariedade, bons antecedentes, e
trabaho fixo ndo tém o cond&o de, por 9 SO, garantir ao paciente a revogacdo da prisio
preventiva, se ha nos autos, dementos habels a recomendar a manutencéo de sua
cudtodia cautelar (Precedentes).

Recurso ordinério desprovido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso.

Os Ss. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Newton Trisotto
(Desembargador convocado do TJSC) e Wdter de Almeda Guilheme (Desembargador
convocado do TJYSP) votaram com 0 Sr. Minisro Rdlator.

Brasilia(DF), 02 de outubro de 2014 (Data do Julgamento).

Minigro Jorge Muss
Presdente

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traiase de recurso
ordin&io interposto por ITAMAR ADAUTO LEAO PORTO, em face de v. acorddo
proferido peo eg. Tribund de Justica do Estado de Minas Gerais, nos autos do HC n.
1.0000.14.011023-0/000.

Depreende-se dos autos que o recorrente fol preso em flagrante pela prética,
em tese, dos dditos capitulados nos arts. 33 e 35, da La 11.343/2006, sendo sua priséo
convertida em preventiva como formade garantir a ordem publica

Irresgnada, a defesa impetrou habeas corpus perante o eg. Tribund a quo
sugtentando a auséncia dos requisitos, na hipotese, para a decretacdo da prisfo preventiva,
bem como baseada em deciséo lastreada na gravidade abstrata dos ddlitos imputados.

Da o presente recurso ordindrio, no qud aduz o recorrente, em linhas gerais,
gue no presente processo inexide qualquer requisto para a decretacéo da medida redritiva
preventiva, bem como devem, in casu, ser consderadas as condigdes pessoais do recorrente,
ja que se trata de réu priméaio, portador de bons antecedentes e ndo haver prova de
participacao em organizaco criminosa

Aduz, ademais, que "possui residéncia fixa e, ademais, em momento algum
procurou obgtruir a instrucdo criminal ou evadir-se de qualquer decreto condenatorio™
(fl. 76).

Requer, ao find, o provimento do presente recurso a fim de que sga revogada
a prisfo preventiva ou subdituida por outra medida cautedlar menos gravosa

N&o houve pedido limirar.

O Minigério Plblico Federd, em parecer de fls 177-185, opinou pelo
desprovimento do recurso.

E o rdaodrio.
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EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ARTS. 33 E
35, AMBOS DA LEl N° 11.343/06. PRISAO
PREVENTIVA. APONTADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA  EMINENTEMENTE DA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.

| - A prisso cautdar deve ser condderada
excecdn, ja que, por melo desta medida, priva-se o réu
de sau jus libertatis antes do pronunciamento
condenatdrio definitivo, consubgtanciado na sentenca
transtada em julgedo. E por isso que td medida
condritiva SO se judifica caso demondtrada sua red
indigpensabilidade para assegurar a ordem plblica, a
indrucéo aimind ou a gplicacdo da la pend, ex vi do
artigo 312 do Cadigo de Processo Pend.

Il - A decretacéo da prisdo preventiva demonstra
gue a liberdade do paciente acarreta risco de lesdo,
principadmente, a ordem plblica. Isto porque, segundo
0 que conda do decreto pridond, a periculosdade
daguele resta evidenciada, ndo somente em razéo da
gravidade do crime, mas principamente em virtude do
modus operandi que extrapola o convenciond. Consta
da denincia que foram gpreendidos mais de 40
invilucros plasticos de cocaina em diversos
enderecos apontados pelos 4 (quatro) acusados,
havendo, ainda a colaboracédo de menor de idade a
época dosfatos.

[1l - De fato, a periculosdade do agente para
a coleividade, desde que comprovada
concretamente € gpta a manutencéo da redtricéo de
sualiberdade.

IV - Condigbes pessoais favoraves como
primariedade, bons antecedentes, e trabdho fixo ndo
tém o condéo de, por § SO, gaatir a0 paciente a
revogacd0 da prisfo preventiva, se ha nos autos,
elementos habeis a recomendar a manutencéo de sua
custodia cautelar (Precedentes).
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Recurso ordinério desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: No presente mandamus,
0 impetrante dega que inexigem fundamentos concretos para a decretacdo da prisdo
prevertiva. Informa, ainda, que o paciente é primario, de bons antecedentes, residéncia
fixa e, ademais, em momento algum procurou obstruir a instrugdo criminal ou evadir-se
de qualquer decreto condenatorio” (fl. 76). Busca, em suma, a revogacdo da priséo
cautelar.

A prisdo preventivafo decretada nos sguintes termos

"Compulsando detidamente os autos, entendo que devem ser decretadas
as prisdes preventivas dos autuados para a garantia da ordem publica, como bem
asseverou o Ministério Publico, uma vez presentes a prova da existéncia do crime e
indicio suficiente de autoria, além do crime ser punido com pena privativa de liberdade
maxima superior a 4 (quatro) anos.

A fim de embasar tal entendimento, verifico que foi apreendida grande
quantidade de droga, além de sacos plasticos proprios a embalagem, balanca de
precisio, pasta base e &cido bérico, o que a principio indica a habitualidade na pratica
ddlitiva

O delito de trafico de drogas € grave, equiparado a hediondo, e esta
diretamente associado ao aumento da criminalidade e da violéncia urbana.

Dessa forma, patente a necessidade de decretacdo da prisdo preventiva
como forma de garantia da ordem publica, em razdo do risco de reiteracdo criminosa
caso 0s autuados sgjam colocados em liberdade, sendo inquestionavel a caracterizacéo
dos pressuposto e fundamentos autorizadores da segregacdo provisoria, considerando o
disposto no art. 312 do CPP" (fls 9-10).

Insta condgnar, iniddmente que a prisfo cautdar deve ser condderada
excecdo, ja que, por meo desta medida, privarse 0 réu de sau jus libertatis antes do
pronunciamento condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E
por is30 que ta medida condritiva s se judtifica caso demonstrada sua redl indispensabilidade
para assegurar a ordem publica, a ingrucéo aimind ou a gplicacdo da la pend, ex vi do
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artigo 312 do Cadigo de Processo Perd.
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Nesse sentido € a sedimentada jurigorudéncia desta eg. Corte: AgRg no
RHC n. 47.2200MG, Quinta Turma, Rd2 Mird Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd® Mim2 Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio
Bdlizze, DJe de 27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis
Junior, DJe de 26/8/2014.

Na hipotese dos autos, contudo, entendo que a prisdo esta
suficientemente fundamentada. Explico!

A decretacdo da prisdo preventiva demondra que a liberdade do paciente
acarreta risco de leso, principdmente, a ordem publica. 1t0 porque, segundo o0 que conda
do decreto prisond, a periculosdade daguele resta evidenciada, néo somente em razéo da
gravidede do crime, mas principdmente em virtude do modus operandi que extragpola o
convenciond. Consta da dentincia que foram gpreendidos mais de 40 involucr os plasticos
de cocaina em diversos enderecos apontados pelos 4 (quatro) acusados, havendo,
ainda a colaboracdo de menor deidade a época dos fatos.

Portanto, referido fato demondra a persondidade voltada para a prética de
cimes, sendo que as drcunddncias revdam a gravidade concreta da conduta e a
periculosdade do agente.

Deve-se resdtar, por oportuno, que a dta quantidade e grau de nocividade
das substéncias gpreendidas indicam um maior desvaor da conduta perpetrada pelo paciente.
Sobre o tema

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO

RECURD PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO

CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO

JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL.

EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA

E O DEVIDO PROCESSO LEGAL. 2. TRAFICO DE DROGAS PRISAO

PREVENTIVA MANTIDA NA SENTENCA.REU PRESO DURANTE

TODA A INSTRUCAO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICADECISAO

FUNDAMENTADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO

CONFIGURADO. 3.HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.
1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
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buscando a racionalidade do ordenamento juridico e a funcionalidade do
sistema recursal, vinha se firmando, mais recentemente, no sentido de ser
imperiosa a restri¢do do cabimento do remedio congtitucional as hipoteses
previstas na Constituicdo Federal e no Codigo de Processo Penal. Nessa
linha de evolucao hermenéutica, o Supremo Tribunal Federal passou a ndo
mais admitir habeas corpus que tenha por objetivo substituir o0 recurso
ordinariamente cabivel para a espécie.Precedentes. Contudo, devem ser
analisadas as questOes suscitadas na inicial no intuito de verificar a
existéncia de constrangimento ilegal evidente - a ser sanado mediante a
concessdo de habeas corpus de oficio -, evitando-se prejuizos a ampla
defesa e ao devido processo legal.

2. Em casos em que 0 réu permaneceu preso durante a
instrucdo criminal, a exigéncia de fundamentacdo exaustiva e a
possibilidade de recorrer em liberdade, de acordo com a jurisprudéncia
patria, devem ser avaliadas com prudéncia. Considerando que, ha espécie,
os elementos apontados no decreto constritivo foram suficientes para
manter a medida excepcional em momento processual em que existia
somente juizo de cognicdo provisdria e sumaria acerca da
responsabilidade criminal do acusado, com a prolacdo do édito
condenatorio, precedido de amplo contraditorio, no qual as provas foram
analisadas por orgéo judiciario imparcial, € de todo incoerente reconhecer
ao condenado o direito de aguardar em liberdade o transito em julgado do
processo quando inalterados os motivos ensgjadores da medida. Assm, é
incompativel com a realidade processual manter o réu preso durante a
instrucdo e, ap0s a sua condenagdo, preservado o0 quadro
fatico-processual decorrente da custédia cautelar, assegurar-lhe a
liberdade. Precedentes.

3. Na espécie, ha motivo suficiente & manutencéo da medida
excepcional para a garantia da ordem publica, visto que o paciente foi
preso em flagrante, nas proximidades de duas escolas, com diversidade de
drogas de alto poder de dependéncia quimica, a saber, 1g de cocaina em 4
(quatro) eppendorfs, 29,8g de crack dividos em 52 (cinquenta e duas)
trouxinas de plastico e 75,99 de maconha acondicionadas em 22 (vinte e
duas) unidades, também envolvidas em plastico.

4. Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 289.217/SP,
Quinta Turma, Rd. Min. Mar co Aurédlio Bellizze, DJe de 21/5/2014).

"TRAFICO DE ENTORPECENTES PRISAO
PREVENTIVA. SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. COMERCIALIZACAO EM
IMEDIACOES DE ESTABELECIMENTOS DE ENSNO E
ENVOLVIMENTO DE MENOR. POSSE DE RAZOAVEL QUANTIA EM
DINHEIRO. HABITUALIDADE. GRAVIDADE. NECESSDADE DE
ACAUTELAMENTO DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA JUSTIFICADA
E NECESSARIA. CONDICOES PESSOAIS  FAVORAVEIS
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IRRELEVANCIA. COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA.

1. Nao hé ilegalidade na manutencéo da preventiva quando
demonstrado, com base em fatores concretos, que a segregacao se mostra
necessaria, dada a gravidade da conduta incriminada.

2. As circungtancias em que se deu a prética do delito - apds
extensas investigagdes confirmando a venda habitual de substéncias
entor pecentes em local situado nas imediagtes de varios estabel ecimentos
de ensino, com envolvimento de menor de idade, que presenciava a
comercializacdo do material toxico -, sdo fatores que, somados ao
razoavel montante em dinheiro encontrado na posse do réu, evidenciam a
habitualidade delitiva e autorizam a conclusdo pela necessdade da
segregacao para a garantia da ordem e satde publica.

3. Condigles pessoais favoraveis, mesmo que comprovadas,
nao teriam, em principio, o cond&o de, isoladamente, ensgjar a revogacao
da prisio preventiva, se ha nos autos el ementos suficientes a demonstrar a
necessidade da custodia anteci pada.

4. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 286.300/RS,
Quinta Turma, Red. Min. Jorge Mussi, DJe de 3/4/2014).
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Ora, percebe-se, assm, que o decreto prisond encontrase devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos que denotam fato de extrema
gravidade, sendo que a manutencéo do paciente em liberdade acarreta insegur anca juridica
e, por conseguinte, lesdo a ordem publica. De fato, a periculosdade do agente para a
coletividade, desde que comprovada concretamente € gpta a manutencéo da restricéo de
ua liberdade.

Ademais, como bem se ressdtou 0 d. Subprocurador-Gerd da Republica, "ha
elementos concretos a indicar que o recorrente dedica-se a mercancia de drogas ilicitas,
porquanto, segundo a decisdo do juizo singular, foi apreendida grande quantidade de
droga, além de sacos pléasticos proprios a embalagem, balanca de precisdo, pasta base e
acido bérico, o que a principio indica a habitualidade na pratica delitiva. Outrossm,
segundo folha de antecedentes criminais, ha registros de inquéritos policiais por crimes
de roubo, na forma simples e majorada, circunsténcia que revela seu envolvimento com
outras atividades criminosas’ (fls 89-90).

Por fim, ressalta-se que condigdes pessoais favoravess, tais como primariedade,

ocupacao lidta e resdéncia fixa, ndo tém o condéo de, por Si SO, garantirem ao recorrente a
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revogacao da prisdo preventiva se ha nos autos e ementos habels a recomendar a manutencéo
de sua cudddia cautdar. Nesse satido: HC n. 221061/SP, Sexta Turma, Rd. Min.
Sebagtido Reis Junior, DJe de 9/9/2014; HC n. 297221/MG, Sexta Turma, Rd. Min.
Marilza Maynard, DJe de 10/9/2014; HC n. 297931/MG, Quinta Turma, Min. Marco
Aurdio Belizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293706/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge
Mussi, DJe de 19/9/2014.
Destarte, nego provimento ao recurso.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0136135-8 PROCESSO ELETRONICO RHC 48.639/MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00110230872014813000 10000140110230000 10000140110230001 110230872014813000
EM MESA JULGADO: 02/10/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : ITAMAR ADAUTO LEAO PORTO (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisao em flagrante
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador
convocado do TJSC) e Wdter de Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJ/SP)
votaram com o Sr. Ministro Relator.



