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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 45.962 - MG (2014/0054306-6)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

RECORRENTE : JOSE APARECIDO DA SILVA SOUZA (PRESO)

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS E ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO.
ENVOLVIMENTO DE MENOR. PRISAO PREVENTIVA.
SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. CITACAO
PESSOAL. NAO LOCALIZACAO. CHAMAMENTO VIA EDITAL.
NAO COMPARECIMENTO. REU EM LOCAL INCERTO E NAO
SABIDO. SUSPENSAO DO PROCESSO E DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ART. 366 DO CPP. EVASAO DO DISTRITO
DA CULPA. MANDADO DE PRISAO AINDA NAO CUMPRIDO.
ACUSADO FORAGIDO HA QUASE UM ANO. APLICACAO DA
LEI PENAL. INOVACAO DE FUNDAMENTOS PELO TRIBUNAL.
IRRELEVANCIA. CONSTRICAO JUSTIFICADA E NECESSARIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO VERIFICADO. RECLAMO
IMPROVIDO.

1. Nao tendo o recorrente sido encontrado para ser citado
pessoalmente e ndo tendo atendido ao chamamento editalicio,
nem constituido defensor, deu causa a suspensédo da a¢ao penal
e do prazo prescricional, nos termos do art. 366 do CPP, e ainda
a decretacdo da sua prisdo preventiva, a fim de assegurar a
aplicacéo da lei penal.

2. O acusado ainda n&o foi localizado, nem atendeu ao
chamamento judicial, permanecendo foragido, circunstancia que
demonstra que esta tentando furtar-se a aplicacéo da lei penal.

3. A evaséao do distrito da culpa, comprovadamente demonstrada
e que perdura ha quase um ano, € fundamentacdo suficiente a
embasar a manutengao da custddia preventiva para garantir tanto
a conveniéncia da instrucdo criminal como a aplicacdo da lei
penal.

4. A inovacdo promovida pelo aresto impugnado ao manter a
prisdo provisoria ndo é de molde a desautoriza-la, quando foram
apontados também os fundamentos utlizados no decreto
primevo, suficientes para a manutencéo da medida excepcional.
5. Recurso ordinario improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Srs. Ministros



A
@
L.
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador convocado do TJ/SC), Walter de
Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJ/SP) e Felix Fischer votaram com
o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 23 de outubro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 45.962 - MG (2014/0054306-6)
RECORRENTE : JOSE APARECIDO DA SILVA SOUZA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI: Trata-se de recurso ordinario
em habeas corpus interposto por JOSE APARECIDO DA SILVA SOUZA contra acérddo
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais que denegou a ordem
visada no HC n. 1.0000.13.088137-8/000, mantendo a prisdo preventiva do recorrente,
nos autos da acéao penal em que restou denunciado pela pratica dos delitos tipificados
no art. 33, caput, e no art. 35, caput, c/c art. art. 40, inciso VI, da Lei n. 11.343/2006.

Sustenta a ocorréncia de constrangimento ilegal sob o argumento de que
n&o teria sido apresentada fundamentacéo idonea para a ordenacdo e manutengéo da

custddia cautelar, porquanto estaria baseada, tdo somente, na revelia do acusado.

Pondera que nado caberia ao Tribunal a quo trazer novos elementos - qual
seja, a gravidade do delito - a fim de justificar a imposicdo da medida extrema,
enfatizando, ainda, que tal argumento, por ser abstrato e genérico, ndo bastaria a

revelar a imprescindibilidade da segregacéao.

Requer, assim, o provimento do inconformismo, com a revogagéo da

prisdo preventiva ordenada e o recolhimento do mandado expedido em seu desfavor.

Sem contrarrazdes, 0s autos ascenderam a este Superior Tribunal de

Justica.
O Ministério Publico opinou pelo improvimento do reclamo.

E o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 45.962 - MG (2014/0054306-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Dos elementos
gue instruem os autos infere-se que o recorrente foi denunciado por violagéo aos arts.
33, caput e 35, caput, c/c art. art. 40, inciso VI, todos da Lei de Drogas, porque teria se
associado aos outros dois denunciados e a um adolescente para praticar,
reiteradamente, o comércio ilegal de entorpecentes, tendo sido encontrados em seu

poder 7 (sete) "buchas" contendo maconha.

Das informacgfes prestadas pelo Juizo singular ao Tribunal recorrido,
extrai-se que, recebida a denuncia em 11-6-2013, ordenou-se a citacdo pessoal do
acusado e, ndo encontrado, foi determinado o seu chamamento editalicio, uma vez que

se estava em local incerto e ndo sabido (fls. 35).

Consta que, esgotado o prazo do edital, o0 réu ndo compareceu a
audiéncia de instrucdo e julgamento designada, tampouco constituiu defensor nos
autos, dando azo, em decisdo datada de 31-10-2013, a suspensédo do processo e do
prazo prescricional, nos termos do art. 366 do CPP, e ainda a decretacdo da prisdo
preventiva, ordenada a fim de se resguardar a aplicacdo da lei penal, uma vez que "os
acusados encontram-se em local desconhecido” (fls. 36).

Inconformada, a defesa ingressou com prévio writ perante o Tribunal de
origem, que denegou a ordem, ao argumento de que o recorrente "demonstra estar se
furtando a aplicagcéo da lei penal, uma vez que apesar de regularmente citado por edital,
ndo compareceu a Audiéncia de Instrucdo e Julgamento marcada para o dia 31 de
outubro de 2013 (fls. 12)" (fls. 56), o que revelaria real ameaca a aplicacao da lei penal,

"ante o paradeiro desconhecido do paciente"” (fls. 57).

Na ocasido, pontuou ainda o Colegiado que "a imputacédo atribuida ao
paciente é grave, dotada de grande repercussdo e geradora de inseguranca no meio
social, o que possibilita a indicacéo objetiva da necessidade da medida constritiva para

garantia da ordem publica” (fls. 60).

Em consulta ao andamento processual da acdo penal a que responde o

recorrente, realizada junto a péagina eletrbnica do Tribunal de origem
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(https:/www.timg.jus.br), verifica-se que continua suspensa em relagdo ao recorrente.

Nesse panorama, ndo ha o que se falar em ilegalidade no aresto

impugnado, pois ausente constrangimento ilegal a ser sanado na espécie.

Com efeito, verifica-se que a priséo preventiva foi ordenada especialmente
a fim de assegurar a aplicacao da lei penal, pois, ndo obstante as tentativas no intuito de
localizar o réu, ndo atendeu ao chamamento editalicio, dando ensejo a suspensao do

feito e do curso prescricional, nos termos do art. 366 do CPP.

Ademais, ndo ha noticias de que, passado quase um ano da ordem de
prisdo, tenha sido cumprido o mandado e o acusado citado pessoalmente, ou seja,
ainda se encontra foragido, circunstancia que evidencia o seu descaso com a apuracao

dos fatos e que esta realmente tentando furtar-se a acdo da Justica.

Assim, e ao contrario do alegado pelo recorrente, a prisdo cautelar ndo foi
ordenada pura e simplesmente em razdo da sua revelia, ou mesmo pela incidéncia da
situagdo descrita no art. 366 do CPP, mas sim diante da fundada necessidade de se
assegurar o cumprimento de eventual condenacao, pois a auséncia do denunciado no
endereco constante dos autos indica a nitida intencdo de obstaculizar o andamento da

acao criminal contra si deflagrada e de evitar a aplicacao da lei penal.

Nos termos da jurisprudéncia desta Quinta Turma, a evasédo do distrito da

7

culpa, comprovadamente demonstrada nos autos, e que perdura, € motivacdo
suficiente a embasar a segregacdo cautelar para garantir tanto a conveniéncia da

instruc&o criminal como a aplicacéo da lei penal.

Confira-se, a proposito, 0s seguintes julgados:

HABEAS CORPUS" SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
DESCABIMENTO. CRIME CONTRA O PATRIMONIO. FURTO
QUALIFICADO E APROPRIACAO INDEBITA. ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO PELA REVOGACAO DA
PRISAO PREVENTIVA. CIRCUNSTANCIAS AUTORIZADORAS
PRESENTES. REU FORAGIDO. PRECEDENTES.

1. Os Tribunais Superiores restringiram o uso do "habeas corpus" e
ndo mais o admitem como substitutivo de recursos e nem sequer
para as revisdes criminais.

2. A necessidade da segregacdo cautelar se encontra
fundamentada na fuga do paciente do distrito da culpa, em cuja
circunstancia permanece ha mais de um ano, concretizando
um dos requisitos do permissivo legal, ou seja, para assegurar a
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aplicacéo da lei penal.

3. "Habeas corpus" n&do conhecido por ser substitutivo do recurso
cabivel.

(HC 290.359/MG, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, QUINTA
TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 13/05/2014)

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUIQAO AO
RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA
PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESSO
LEGAL. 2. HOMICIDIO QUALIFICADO. SENTENCA DE
PRONUNCIA. PUBLICACAO EM CARTORIO. PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA. NAO OCORRENCIA. 3. PRISAO
PREVENTIVA. DECISAO FUNDAMENTADA. APLICACAO DA LEI
PENAL. FUGA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. 4. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

3. A manutencdo da prisdo preventiva justifica-se para
assegurar a aplicacéo da lei penal, em razdo da fuga do agente
durante toda a instrucéo criminal sem que tenha comparecido
a qualquer ato processual. Portanto, ndo ha se falar em
constrangimento ilegal.

4. Ordem néo conhecida.

(HC 227.232/PE, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 16/05/2013, DJe 23/05/2013)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. CRIME DE ROUBO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA PENAL
CONDENATORIA. CUSTODIA CAUTELAR FUNDAMENTADA.
GRAVIDADE CONCRETA DO CRIME. PERICULOSIDADE DO
REU. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RECURSO DESPROVIDO.
[...]

3. A fuga do réu do distrito da culpa ou sua oposicdo ao
chamamento processual s&do elementos suficientes para a
decretacdo de sua custdédia cautelar, tanto pela conveniéncia
da instrucdo criminal como para garantir a aplicacdo da lei
penal. Precedentes do STJ.

4. Recurso desprovido.

(RHC 32.451/DF, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 21/06/2012, DJe 29/06/2012)

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. EXCESSO DE PRAZO NA INSTRUCAO CRIMINAL.
PRISAO DOMICILIAR. TEMAS NAO DEBATIDOS NO ACORDAO
RECORRIDO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRISAO
PREVENTIVA. LEI N.o 12.403/11. MEDIDAS
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DESPENALIZADORAS. INAPLICABILIDADE. FUNDAMENTAQAO
CONCRETA. AMEACAS A VITIMA E SUA GENITORA. FUGA DO
DISTRITO DA CULPA. PENA MAXIMA IN ABSTRATO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM
PARCIALMENTE  CONHECIDA E, NESSA  EXTENSAO,
DENEGADA.

I. Sobressai a incompeténcia deste Superior Tribunal de Justica
para a analise da impetracdo, quando a matéria de fundo, alegada
no mandamus, nédo foi objeto de debate e decisdo pelo Tribunal a
guo, sob pena de indevida supressao de instancia. Precedentes.

Il. In casu, acertadamente agiu a Corte estadual, ao manter a
segregacao proviséria do acusado, fundamentada na garantia da
ordem publica, na conveniéncia da instrucdo criminal e na aplicacéo
da lei penal, ante a fuga do paciente e a ameaca, feita por este, a
testemunha e a prépria vitima, conforme ressalvou o magistrado
singular.

[ll. Circunstancias concretas, ensejadoras da imposi¢cdo da medida
extrema ao paciente, que obstam a aplicacdo das medidas
despenalizadoras trazidas ao nosso ordenamento juridico pela Lei
n.° 12.403/11, ainda mais levando-se em consideracdo a pena
méaxima in abstrato, prevista para o delito imputado ao acusado, ao
gual o Estatuto Repressivo prevé sancéo corporal que varia entre
08 a 15 anos.

IV. A evaséo do distrito da culpa revela a intencdo do acusado
em furtar-se a aplicacdo da lei penal, motivo, por si s0,
suficiente para obstar a cassacédo da custodia.

V. Ordem parcialmente conhecida e, nessa extensao, denegada.
(HC 229.438/PR, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 15/03/2012, DJe 22/03/2012)

Certo que o acérdao impugnado realmente trouxe novos argumentos ao
manter a prisdo proviséria do recorrente, ao considerar a preservacdo da custddia

imprescindivel a bem da ordem publica, diante da gravidade dos delitos imputados ao

agente.

Contudo, verifica-se que o Clegiado manteve a segregacdo também com
o fim de se resguardar a aplicacao da lei penal, em razéo do paradeiro desconhecido do

recorrente.

Ou seja, a inovacao promovida pelo aresto impugnado ao manter a prisao
provisoria ndo é de molde a desautorizar a prisdo antecipada, porquanto foram
apontados também os fundamentos utilizados quando do decreto primevo, suficientes

para a manutencdo da medida excepcional.

Dessa forma, mesmo que afastadas as consideracdes trazidas pelo

Tribunal recorrido quanto a gravidade do delito, ainda assim haveria motivacdo apta a
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autorizar a preservacao da constricdo provisoria na espécie.

Nesse cenario, invidvel acoimar de ilegal o acérddo quando manteve a
prisdo preventiva do recorrente, pois o fato de permanecer foragido justifica a sua
preservacao na espécie, a fim de se garantir a futura aplicacao da lei penal.

Dessa forma, demonstrados os pressupostos e motivos autorizadores da
custddia cautelar, elencados no art. 312 do CPP, ndo se vislumbra constrangimento

ilegal a ser reparado por este Superior Tribunal de Justica.

Diante do exposto, nega-se provimento ao recurso ordinario em habeas

corpus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0054306-6 PROCESSO ELETRONICO RHC 45,962/ MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0231081093677 10000130878630 10000130881378 10000130881378000
10000130881378001 231081088826 231081093677 8813785420138130000

EM MESA JULGADO: 23/10/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : JOSE APARECIDO DA SILVA SOUZA (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CORREU : ANDREIA PEREIRA DOSSANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador convocado do
TJSC), Wadter de Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJ/SP) e Fdix Fischer
votaram com o Sr. Ministro Relator.



