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HABEAS CORPUS N° 181.706 - ES (2010/0146318-0)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
ADVOGADO . EVELINE ASCENCIO GALDIN - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE : UELITON DA VITORIA AZEVEDO

EMENTA

PENAL. PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO E
PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO. DOSIMETRIA DA PENA.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS CONSIDERADAS
DESFAVORAVEIS COMPREENDIDAS NO PROPRIO TIPO
PENAL. MOTIVA(;AO GENERICA E ABSTRATA.
RECONHECIMENTO DE DUAS CAUSAS ESPECIAIS DE
AUMENTO DE PENA. ACRESCIMO FIXADO EM 1/2.
AUSENCIA DE CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS QUE
INDIQUEM A NECESSIDADE DE EXASPERACAO ACIMA DO
MINIMO LEGAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CONFIGURADO.

1. Seguindo o entendimento da Primeira Turma do Supremo Tribund
Federa, o Superior Tribund de Justica passou a inadmitir habeas
corpus subdtitutivo de recurso ordinério, recurso especia ou de revisio
crimind, ressalvando, entretanto, a possibilidade de concesséo da ordem
de oficio nos casos de evidente constrangimento ilegd.

2. A fixag8o da pena-base acima do minimo lega deve estar gpoiada em
elementos concretos que permitam a valoragdo negativa de, a0 menos,
adgumadas circunstancias judiciais previstas no art. 59 do Codigo Penal.

3. Implica violagdo a0 art. 93, inc. IX, da Condituicdo Federd, a
avdiacdo de circunstancias judicias consderadas desfavoraveis
amparadas em remissdes genéricas e abstratas, bem como subsumidas
no proprio tipo pend imputado ao condenado, sem que estga
fundamentada em dados constantes nos autos.

4. "O aumento na terceira fase de aplicacéo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentagdo concreta, ndo sendo suficiente
para a sua exasperacdo a mera indicacdo do nimero de majorantes’.
Simula 443/STJ.

5. Habeas corpus n&o conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
fixar a pena total em 8 anos de reclusdo e 25 diasmulta, no regime
inicdd fechado.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
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indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto
do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador convocado do
TJSC), Walter de Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJSP), Fdix Fischer e
Jorge Muss votaram com o0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 21 de outubro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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HABEAS CORPUS N° 181.706 - ES (2010/0146318-0)

RELATORIO
MINISTRO GURGEL DE FARIA:

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso especia impetrado
em favor de UELITON DA VITORIA AZEVEDO, apontando como autoridade coatora o
Tribuna de Justica do Estado do Espirito Santo.

Congta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 10 anos e 4
meses de reclusdo, pela prética do ddito descrito no artigo 157, § 20, incisos | e |I, do Codigo
Pena e art. 14 daLe n° 10.826/03 (fls. 17/22).

Irresignada, a defesa interpbs apelacdo perante o tribund de origem, a
qua foi negado provimento (fls. 28/35).

A impetrante sustenta, no presente writ, que o paciente esta a sofrer
congtrangimento ilegd em razdo da auséncia de fundamentos concretos para se fixar a
pena-base acima do minimo legal.

Aduz, ainda, que "fol desproporciona e imotivada a aplicacdo do
aumento da pena de metade em decorréncia das qudificadoras do emprego de arma e do
concurso de pessoas’ (fl. 15).

Requer, assm, sga concedida a ordem para "retificar a condenagéo,
reduzindo-se a pena-base a0 minimo legd, bem como reduzindo a um limite proporciona o
aumento decorrente das qudificadoras' (fls. 15/16).

Liminar indeferida as fls. 41/43.

Informagdes prestadas as fls. 51/53, acompanhadas dos documentos de
fls. 54/100.

O Minigtério Pdblico Federal ofereceu parecer, as fls. 161/164, opinando
pela denegacdo da ordem.

E o rdatdrio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS N° 181.706 - ES (2010/0146318-0)

VOTO

MINISTRO GURGEL DE FARIA(Relator):

Inicidmente, cumpre registrar que o Superior Tribund de Justica,
seguindo o entendimento da Primeira Turma do Supremo Tribund Federal, passou a inadmitir
habeas corpus subdtitutivo de recurso ordinéio, recurso especial ou de revisdo crimind,
ressalvando, entretanto, a possibilidade de concessdo da ordem de oficio nos casos de evidente
constrangimento ilegal.

Postula a impetrante sga concedida a ordem para "retificar a
condenacdo, reduzindo-se a pena-base a0 minimo legad, bem como reduzindo a um limite
proporciona 0 aumento decorrente das quaificadoras' (fls. 15/16).

Com razéo o impetrante.

Colho da sentenca condenatéria os seguintes fundamentos das
circunstancias judicias para a exasperacdo da pena-base (fls. 82/83):

Quanto ao crime de roubo: Atento as circunstancias judiciais do artigo
59, observo que o0 acusado agiu com elevado grau de culpabilidade. Os
antecedentes encontram-se imaculados (conforme consulta ao SISCRIM
gue se segue). A conduta social ndo pode ser aferida a seu desfavor. A
personalidade do agente também ndo pode ser aferida em seu desfavor.
Os motivos ndo justificam a acdo, pois a ninguém é dado se apropriar do
patriménio aheio ilicitamente, na busca de "lucro f&cil". As circunstancias
do crime devem ser aferidas em desfavor do acusado, pois durante a agdo
criminosa manteve as vitimas em constante ameaca pelas armas de fogo,
por cerca de dez minutos, acarretando sofrimento e angustia a todos os
gue estavam na residéncia. As consequéncias "extra-penais’ sdo
relativamente relevantes, ja que dém do prejuizo patrimonia consideravel,
as vitimas carregardo em suas mentes as lembrangas do crime. O
comportamento das vitimas ndo contribuiu para 0 evento. Assim,
estabeleco como necess&rio e suficiente para a reprovacdo e prevencdo do
crime, a PENA-BASE DE 06 (SEIS) ANOS DE RECLUSAO E MULTA.
Em respeito ao disposto no artigo 68 do Cédigo Penal, passo a aferir as
circunstancias legais incidentes, para fixar a pena definitiva. Incidem as
atenuantes da menoridade e da confissao previstas no art. 65, | elll, alinea
"d", do Codigo Penal, razdo pela qual DIMINUO a reprimenda em 06
(SEIS) MESES DE RECLUSAOQ, perfazendo um montante de 05 (CINCO)
ANOS E 06 (SEIS) MESES DE RECLUSAO E MULTA. Por reconhecer a
presenca das qualificadoras do concurso de pessoas e do emprego de arma
de fogo, AUMENTO a pena em 1/2 (METADE), FIXANDO-A EM
DEFINITIVO EM 08 (OITO) ANOS E 03 (TRES) MESES DE




)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECLUSAO E MULTA, por inexistirem outras circunstancias a serem
consideradas.

Quanto ao crime de porte ilegal de arma de fogo: Atento as
circunstancias judiciais do artigo 59, observo que o acusado agiu com
elevado grau de culpabilidade. Os antecedentes encontram-se imaculados
(conforme consulta ao SISCRIM que se segue). A conduta social ndo
pode ser aferida a seu desfavor. A personalidade do agente também néo
pode ser aferida em seu desfavor. Os motivos ndo justificam a acdo, pois a
ninguém é dado portar armas sem autorizacdo lega e com o intuito
criminoso. As circunstancias do crime sdo normais. As consequéncias
"extra-penais’ ndo sdo relevantes. O comportamento das vitimas néo
contribuiu para o evento. Assim, estabeleco como necessério e suficiente
para a reprovacdo e prevencdo do crime, a PENA-BASE DE 02 (DOIS)
ANOS E 04 (QUATRO) MESES DE RECLUSAO E MULTA. Em respeito
a0 disposto no artigo 68 do Cédigo Penal, passo a aferir as circunstancias
legais incidentes, para fixar a pena definitiva. Incidem as atenuantes da
menoridade e da confissdo previstas no art. 65, | e Ill, dinea "d", do
Codigo Penal, razdio pela qua DIMINUO a reprimenda em 03 (TRES)
MESES DE RECLUSAO, tornando-a DEFINITIVO EM 02 (DOIS) ANOS
E 01 (UM) MES DE RECLUSAO E MULTA, por inexistirem outras
circunstancias a serem consideradas.

(...)

Na forma do artigo 69 do CP, as penas somadas perfazem um montante de
10 (DEZ) ANOS E 04 (QUATRO) MESES DE RECLUSAO E 30
(TRINTA) DIASMULTA. Com fulcro no artigo 33, § 2°, "a', do Cddigo
Penal, fixo o regime FECHADO para o inicio de cumprimento da pena.
Incabiveis a substituicdo da pena e o sursis do artigo 77 do Codigo Penal.

Depreende-se do exposto que o magistrado sngular, na primeira fase de
fixacao da reprimenda, em relacdo ao ddito de roubo, fixou a pena-base em 6 anos de reclusdo,
ou sga, aumento de 2 anos, por ter reconhecido como desfavoravels 4 circunstancias judicias
(culpabilidade, mativaos, circunstancias e consequéncias do crime). Ja no porte ilegd de arma de
fogo, a pena-base foi exasperada em 4 meses, pelas circunstancias judicias da culpabilidade e
dos moativos.

Entretanto, a sua fundamentagdo amparou-se apenas em remissdes
genéricas e abstratas, ao consignar que "o acusado agiu com elevado grau de culpabilidade’ e "os
motivos ndo judtificam a agdo, pois a ninguém é dado se apropriar do patriménio aheo
ilicitamente, na busca de 'lucro facil™, bem como que "a ninguém é dado portar armas sem
autorizacao legd e com o intuito criminoso”, sem motivar essas afirmagdes com base em dados
constantes nos autos, o que implicaviolacéo ao art. 93, inc. 1X, da Congtituicdo Federal.

Além do mas, mgorou a penabase considerando circunstancias
subsumidas no préprio tipo pena (roubo) imputado ao paciente — 0 que ja determina o rigor na
cominacdo em abstrato da pena privativa de liberdade —, conforme se depreende da afirmacdo de
gue "aninguém € dado se apropriar do patrimonio dhelo ilicitamente, na busca de 'lucro fécil™ (fl.
82).
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Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes desta Corte:

RECURSO ESPECIAL. PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO PELO
EMPREGO DE ARMA E CONCURSO DE AGENTES NA FORMA
TENTADA. PLEITO DE CLASSIFICAQAO COMO TENTATIVA DE
LATROCINIO. SUMULA 7/STJ. TROCA DE TIROS COM A POLICIA.
PRESUN(;AO DE DOLO EVENTUAL. IMPOSSIBILIDADE.
DOSIMETRIA DA PENA. DESPROPORCIONALIDADE. VIOLACAO
DO ART. 59 DO CP CARACTERIZADA. AFASTAMENTO, DE OFICIO,
DA VALORA(;AO NEGATIVA DA CULPABILIDADE E MOTIVOS DO
CRIME. MAJORANTE DO ART. 157, § 2°, V, DO CP. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211/STJ.

(...)

7. A dosimetria deve ser refeita considerando-se, somente, as
circunstancias do crime como desfavoréveis. Afasta-se, ante a ocorréncia
de manifesta ilegaidade, a consideracdo desfavoravel da culpabilidade,
como elemento integrante da estrutura do crime, e a motivagdo do crime,
pois o lucro f&cil é inerente ao roubo. As consequéncias do crime, por sua
vez, foram consideradas normais para a espécie, de modo que
desconstitui¢éo do julgado, neste ponto, esbarraria na Simula 7/STJ.

8. O Tribunal de origem, a despeito da oposicdo de embargos de
declaragdo, ndo se manifestou sobre a causa de aumento descrita no artigo
157, § 2°, V, do Cadigo Pend. Incide, no ponto, a Simulan. 211 do STJ.
9. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta extensdo, provido para
majorar a pena-base dos recorridos e readequar a pena final, afastando-se,
de oficio, a consideracdo da culpabilidade e dos motivos do crime como
circunstancias judiciais desfavoraveis do artigp 59 do CP. (REsp
1.414.303/RS, Rel. Min. ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma,
DJe de 25/6/14)

HABEAS CORPUS. PENAL. CRIME DO ROUBO SIMPLES.
DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
PERSONALIDADE DESAJUSTADA. CRITERIO, CORRETAMENTE,
AFASTADO PELA CORTE A QUO. ANTECEDENTES DO AGENTE.
INQUERITOS E A(;OES PENAIS EM CURSO. INCIDENCIA DA
SUMULA N.° 444 DESTA CORTE SUPERIOR. VALORACAO
GENERICA DE OUTRAS CIRCUNSTANCIAS  JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS (CULPABILIDADE, MOTIVOS E CONSEQUENCIAS
DO CRIME). ILEGALIDADE. ADEQUACAO DO REGIME PRISIONAL.
FIXACAO DO REGIME INICIAL ABERTO. INCIDENCIA DA SUMULA
N.° 440 DESTA CORTE. HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

1. O julgador deve, ao individudizar a pena, examinar com acuidade os
elementos que dizem respeito ao fato, para aplicar, de forma justa e
fundamentada, a reprimenda que sga necessaria e suficiente para
reprovacdo do crime.

2. A Corte a quo afastou a valoragdo negativa da circunstancia relativa a
personalidade do agente, de modo que se mostra desnecess&ria nova
incursdo na matéria.

3. O acdérdado combatido focou-se em circunstancias judiciais diversas dos
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antecedentes para manter a sanc¢éo basica acima do patamar minimo. Estes,
de fato, ndo poderiam ser utilizados em demérito do sentenciado, conforme
orientacdo firmada na Simula n.° 444 desta Corte Superior.

4. As instancias ordinarias valoraram, de modo genérico, como
desfavoraveis, a culpabilidade, os motivos e as consequéncias do crime. A
total fata de justificativa para a exasperagdo autoriza a reducdo da pena
basica ao patamar minimo legal.

(...)

7. Ordem de habeas corpus concedido para, mantida a condenacgéo, fixar a
sancao do Paciente em 04 anos de reclusdo, mais 10 dias-multa, em regime
inicia aberto, mediante condi¢gdes a serem estabelecidas pelo Juizo das
Execugdes Penais. (HC 81.949/TO, Rd. Min. LAURITA VAZ, Quinta
Turma, DJe de 8/2/10).

No tocante ao aumento da pena pela metade naterceira fase, em virtude
das mgjorantes previstas nosincisos | e |1, também exige motivacdo iddnea, 0 que ndo ocorreu na

espécie.

Com efeito, o Superior Tribund de Justica firmou 0 Seu posicionamento
quanto ao tema, consolidado no verbete sumular 443, in verbis: "O aumento na terceira fase de
aplicacdo da pena no crime de roubo circunstanciado exige fundamentag&o concreta, ndo sendo
suficiente para a sua exasperagdo a mera indicagdo do niUmero de mgjorantes.”

Assm, nd havendo judificativa para 0 aumento da pena pelas
majorantes previstas no art. 157, 8 2°, 1 e |1, do Codigo Penal em 1/2, deve ser fixado em 1/3.

Diante desse contexto, considerando que "os juizes e os tribunais tém
competéncia para expedir de oficio ordem de habeas corpus, quando no curso de processo
verificarem que aguém sofre ou esta na iminéncia de sofrer coagéo ilegd" (CPP, art. 654, § 29,
entendo que a ordem deve ser concedida, de dficio, para que a pena sgja reestruturada.

Obedecidas as diretrizes fixadas pelas instancias inferiores, reestruturo
as penas impostas a0 paciente. Em relacdo ao ddito de roubo, pena-base fixada em 5 anos de
reclusdo. Mantém-se a diminuicdo de 6 meses em razéo das atenuantes, totalizando 4 anos e 6
meses de reclusdo. Na terceira fase, eleva-se a pena em 1/3 em razéo das duas causas de
aumento, totalizando 6 anos de recluséo e 15 diasmulta. No que se refere ao ddito de porte
ilegd de arma de fogo, fixo a pena-base em 2 anos de reclusio e 10 diasmulta. Fixada no
minimo legd a pena-base, deixo de aplicar as atenuantes (SUmula 231/STJ), razéo pela qua a
torno definitiva

Na forma do art. 69 do Codigo Penal, o somatério das penas perfazem
um montante de 8 anos de reclusdo e 25 diassmulta. Mantido o regime inicid fechado para o
cumprimento da pena (art. 33, 8 2°, a, do CP).

Ante tais consideragdes, NAO CONHECO do habeas corpus.
CONCEDO a ordem, de dficio, para reduzir a penatotal para 8 anos de recluséo e 25 dias-mullta,
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no regime inicid fechado.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0146318-0 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 45080031102 45080031367
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PAULO DE TARSO BRAZ LUCAS

HC 181.706 / ES
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 21/10/2014

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
ADVOGADO : EVELINE ASCENCIO GALDIN - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE : UELITON DA VITORIA AZEVEDO
CORREU . RICARDO DA SILVA BEZERRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de

oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador convocado do TJ/SC), Walter de
Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJ/SP), Felix Fischer e Jorge Mussi votaram

com o Sr. Ministro Relator.



