iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 138.808 - SP (2009/0111350-3)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
IMPETRANTE : VANESSA BOIATI - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EDSON ALVES DE ARAUJO (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
INTERROGATORIO REALIZADO POR VIDEOCONFERENCIA
ANTES DO ADVENTO DA LEI N° 11.900/2009. NULIDADE
ABSOLUTA. REABERTURA DA INSTRUQAO. EXCESSO DE
PRAZO CONFIGURADO. DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federd, firmou-se
no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como
subgtituto de recurso proprio, sob pena de se desvirtuar a findidade
dessa garantia condituciond, insculpida no art. 5°, LXVIII, exceto
quando a ilegdidade apontada for flagrante e egtiver influenciando na
liberdade de locomoc&o do individuo.

2. E causa de nulidade absoluta, por violagio a competéncia privativa da
Unido para legidar sobre matéria processua e ofensa ao principio do
devido processo legd, a redizacdo do interrogatério do acusado, por
meio de videoconferéncia, antes da regulamentagcéo conferida pela Lei
11.900/2009, que dterou 0 Codigo de Processo Penal. Precedentes.

3. Deve ser declarado nulo o interrogatdrio redizado por meio de
videoconferéncia, anteriormente a vigéncia da Lel n° 11.900/2009, bem
como o0s demais atos dele dependentes.

4. Reconhece-se 0 excesso de prazo na custodia cautelar, mormente
diante do quantum da pena fixada pelo Juizo sentenciante.

5. Wkit ndo conhecido. Concessao de habeas corpus de oficio.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto
do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador convocado do
TJSC), Walter de Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJSP), Fdix Fischer e
Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.



)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Brasilia (DF), 23 de outubro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 138.808 - SP (2009/0111350-3)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA:

) Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de EDSON ALVES
DE ARAUJO, contra acorddo proferido pelo Tribund de Justica do Estado de Séo Paulo.

Constam nos autos que o paciente foi denunciado como incurso nos arts.
157, 8 2°,1 e ll, c/c art. 70, caput, do Cddigo Penal. Recebida a exordia acusatria, foi realizado
Seu interrogatorio.

Alegando nulidade do interrogatério porque redizado sem a presenca do
réu, a defesa impetrou prévio writ. Deferida a liminar para a realizacdo de novo interrogatério,
sobreveio julgamento do mérito da impetracdo, tendo a ordem sdo denegada, sem a realizacdo do
novo ato.

Sobreveio, entdo, sentenca que condenou 0 paciente, nos termos da
denlincia, a pena de 9 (nove) anos, 7 (sete) meses e 15 (quinze) dias de reclusdo, no regime
inicidmente fechado, e ao pagamento de 90 (noventa) dias-multa (fls. 45/51).

Irresgnada, a defesa interpds apelagdo, a qud foi desprovida (fls.
52/57€).

No presente writ, a impetrante aponta a incongtituciondidade forma e
materia da videoconferéncia e pugna pela declaracdo da nulidade absoluta do interrogatorio e
dos atos subsequentes.

Aduz, ainda, a necessidade de se refazer toda a instrugdo, maotivo pelo
qua o paciente deve ser colocado em liberdade devido ao evidente excesso de prazo.

Pugna, assm, pea anulagdo de todos os atos poseriores a
videoconferéncia, com a expedicdo do avara de soltura em favor do paciente.

Liminar indeferida a fl. 61.
Informages as fls. 69/100.

Parecer do Ministério Piblico Federal pela denegacdo da ordem (fls.
102/107).

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 138.808 - SP (2009/0111350-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, firmou-se no sentido de que o
habeas corpus ndo pode ser utilizado como subgtituto de recurso proprio, sob pena de se
desvirtuar a findidade dessa garantia congtituciond, insculpida no art. 5% LXVIII.

Em hipoteses excepcionais, este Tribund Superior tem concedido, de
oficio, ordem de habeas corpus, nos termos do art. 654, 8 2°, do Cddigo de Processo Pend,
quando a ilegdidade apontada for flagrante e estiver influenciando na liberdade de locomocéo do
individuo, situagdo que se verifica na espécie.

De inico, a jurisorudéncia desta Corte é no sentido de que a
competéncia para legidar sobre Direito Processua Penal é privativa da Unido, a qud sancionou a
Le n° 11.900/2009 que prevé a posshilidade de redizacdo de interrogatdrio e outros atos
processuals por sistema de videoconferéncia.

Logo, o interrogatério redizado antes do advento da referida le, por
intermédio de videoconferéncia, acarreta nulidede absoluta ap processo, porquanto anterior a
ateracdo do Codigo Processual Penal que autorizou o referido procedimento.

Registro, por oportuno, 0s seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. UsoO DE DOCUMENTO FALSO.
INTERROGATORIO REALIZADO POR VIDEOCONFERENCIA ANTES
DO ADVENTO DA LEI N. 11.900/2009. VIOLAQAO A COMPETENCIA
PRIVATIVA DA UNIAO PARA LEGISLAR SOBRE DIREITO
PROCESSUAL E AO PRINCIPIO DO DEVIDO PROCESSO LEGAL.
NULIDADE RECONHECIDA. EXCESSO DE PRAZO NA CUSTODIA
CAUTELAR CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

— Este Superior Tribuna de Justica, na esteira do entendimento firmado
pelo Supremo Tribunal Federal, tem amoldado o cabimento do remédio
herdico, adotando orientacdo no sentido de ndo mais admitir habeas corpus
substitutivo de recurso ordinério/especial. Contudo, a luz dos principios
constitucionais, sobretudo o do devido processo legd e da ampla defesa,
tem-se andisado as questdes suscitadas na exordid a fim de se verificar a
existéncia de constrangimento ilegd para, se for o caso, deferir-se a ordem
de oficio.

— Configura nulidade absoluta, por violacdo a competéncia privativa da
Uni&o para legidar sobre matéria processual e ofensa ao principio do devido
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processo lega, a redizacdo do interrogatério do acusado, por meio de
videoconferéncia, antes do regulamentagdo conferida pela Le n.
11.900/2009, que alterou o Cbdigo de Processo Pena para autorizar a
realizagd do interrogatdrio por meio de transmissdo de sons e imagens em
tempo real.

— Anulada a sentenca e sendo necessdria a reabertura da fase instrutéria
para a redizacd do novo interrogatério do acusado, fica evidenciado o
excesso de prazo na custodia cautelar, razdo pela qua deve ser assegurado
a0 paciente o direito de responder a presente acdo pena em liberdade.
Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para anular a
sentenca condenatéria, determinando sga refeito o interrogatorio,
assegurado ao paciente o direito de aguardar em liberdade a nova sentenca,
salvo se por outro motivo ndo estiver preso, mediante 0 compromisso de
comparecimento a todos o0s atos processuais a que for chamado, sob pena
de revogacdo. (HC 205.853/SP, Min. MARILZA MAYNARD, Quinta
Turma, DJe 20/05/2013)

HABEAS CORPUS. TRAFICO TRANSNACIONAL DE DROGAS.
INTERROGATORIO DO REU E OITIVA DE TESTEMUNHA POR MEIO
DE VIDEOCONFERENCIA. AUDIENCIA UNICA. NULIDADE. ATO
PROCESSUAL REALIZADO ANTES DO ADVENTO DA LElI N.
11.900/2009. AUSENCIA DE RESPALDO LEGAL. EXCESSO DE PRAZO
NA PRISAO CAUTELAR. CONFIGURACAO. MINORANTE PREVISTA
NO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006 E SUBSTITUICAO DA
SANQAO RECLUSIVA POR RESTRITIVA DE DIREITOS. ANALISE
PREJUDICADA.

1. O interrogatério do paciente e a oitiva de uma testemunha de acusagéo
foram realizados no dia 14/5/2008, antes, portanto, do advento da L& n.
11.900/2009, que passou a prever a possibilidade de, excepcionalmente, ser
realizado o interrogatdrio do réu preso por sistema de videoconferéncia ou
outro recurso tecnolégico de transmissdo de sons e imagens em tempo
real, peo que resta evidente que a forma como realizados 0s atos ndo se
coaduna com o ordenamento juridico vigente a época.

2. Uma vez anulada a acdo pena desde a audiéncia Unica de interrogatério
do paciente e oitiva de testemunha, fica prejudicada a andlise das questdes
relativas & pretendida aplicacdo da causa especia de diminuicdo de pena
prevista no § 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006 e a amejada substituicéo
da sangdo reclusiva por penas restritivas de direitos.

3. Verificando-se que o paciente se encontra custodiado ha quase quatro
anos - ja que foi preso em flagrante no dia 5/5/2008 e assim permaneceu
durante toda a instrucdo criminal, tendo-lhe sido negado o direito de
recorrer em liberdade - e diante da declaracdo da nulidade da acdo pena
desde o interrogatério do paciente, inclusive, mostra-se razoavel que sga
reconhecido o0 excesso de prazo na custédia cautelar, com a expedicdo de
alvara de soltura, salvo prisdo por outro motivo.

4. Ordem concedida para anular a Acéo Penal n. 2008.61.19.003385-0, que
tramitou na 22 Vara Federal de Guarulhos/SP, desde a audiéncia Unica de
interrogatério do acusado e oitiva de testemunha de acusacdo, inclusive,
determinando-se que outra sgja redizada em consonancia com o Codigo de
Processo Penal, devendo o paciente aguardar em liberdade o transito em
julgado da acdo penal, salvo se por outro motivo ndo estiver preso,
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mediante o compromisso de comparecimento a todos 0s atos processuais a
que for chamad~o, sob pena de revogacdo da medida. (HC 166873 / SP, rel.
Min. SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, DJe 25/4/12)

No caso, verificase as fls. 15-24 que o interrogatério foi realizado em
20/10/2005 através do sistema de teleaudiéncia, antes, portanto, da Lei n° 11.900/2009.

Sendo assim, deve ser declarado nulo o interrogatério redlizado por meio
de videoconferéncia, bem como os demais atos dele dependentes.

Ainda, tendo em vista que o paciente se encontra custodiado desde 2005,
assm permanecendo durante toda a instrucéo crimind, tendo-lhe sdo negado o direito de
recorrer em liberdade, e diante da declaragdo da nulidade nos termos acima, deve ser
reconhecido 0 excesso de prazo na custédia cautelar, mormente diante do quantum da pena
fixada peo Juizo sentenciante — 9 anos, 7 meses e 15 dias de recluso.

Ante o0 exposto, ndo conheco do presente writ, mas CONCEDO a
ordem, de oficio, a fim de anular a A¢do Pena n. 050.05.075729-6 que tramitou na 25 Vara
Crimind da Comarca de S&o Paulo/SP, a partir da audiéncia ocorrida no dia 20.10.2005,
determinando que outra sga readlizada em consonancia com o Codigo de Processo Penal,
assegurando ao  paciente que aguarde em liberdade novo julgamento, salvo se por outro motivo
ndo estiver preso, mediante 0 compromisso de comparecimento a todos 0s atos processuais a que
for chamado, sob pena de revogacdo da medida, com a recomendacéo de que se imprima
celeridade ao julgamento da acdo pend.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2009/0111350-3 PROCESSO ELETRONICO HC 138.808 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 13492005 993070726865

EM MESA JULGADO: 23/10/2014

Relator

Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : VANESSA BOIATI - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EDSON ALVESDE ARAUJO (PRESO)
CORREU : ALEX SANDRO FIORENTINI

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador convocado do TJ/SC), Walter de
Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJ/SP), Felix Fischer e Jorge Mussi votaram
com o Sr. Ministro Relator.



