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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.253.724 - AP (2011/0075228-2)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE : MARIO CARLOS HERMES NASCIMENTO

ADVOGADO : TIAGO STAUDT WAGNER E OUTRO(S)

AGRAVADO : ESTADO DO AMAPA

PROCURADOR : ANTONIO ALANO ARARUNA DUARTE E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. PETICAO INICIAL. INDEFERIMENTO. VIOLACAO DOS
ARTS. 458, Il E 535, II, DO CPC. OMISSAO NAO CONFIGURADA.
INEPCIA DA PETIGAO INICIAL. EMENDA APOS A CONTESTAGAO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. N&o ha violagdo dos artigos 458, 11 e 535, 1l, do CPC, quando o Tribund de origem
julga de forma clara, coerente e fundamentada, a matéia que lhe foi submetida a
julgamento, pronunciando-se, suficientemente, sobre os pontos que entendeu relevantes
para a solucdo dalide.

2. A jurisprudéncia do STJ firmou entendimento no sentido de ndo ser possive a
emenda a inicd apos a apresentacdo da contestagdo. Precedentes: AgRg no AREsp
255.008/DF, Rel. Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, DJe 04/03/201;
REsp 1291225/MG, Rel. Minisgro Mauro Campbel Marques, Segunda Turma, DJe
14/02/2012; AgRg no REsp 833.356/CE, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda
Turma, DJe 23/03/2011; REsp 1074066/PR, Rel. Minisra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, DJe 13/05/2010; REsp 1012269/MG, Rd. Minidro Castro Mera, Segunda
Turma, DJe 13/08/2008; EREsp 674.215/RJ, Rel. Ministro Humberto Gomes de Barros,
Re. p/ Acdérddo Minigro Ari Pargendler, Segunda Secdo, DJe 04/11/2008; REsp
726125/SP, Rel. Minigtra Eliana Camon, Segunda Turma, DJ 29/06/2007.

3. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da PRIMEIRA Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento
a0 agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Sérgio Kukina,
Ari Pargendler, Arnaldo Esteves Lima e Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente) votaram com o
Sr. Minigro Relator.

Brasilia (DF), 22 de outubro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator
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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

PROCURADOR

: MINISTRO BENEDITO GONCALVES

- MARIO CARLOS HERMES NASCIMENTO

. TIAGO STAUDT WAGNER E OUTRO(S)

: ESTADO DO AMAPA

: ANTONIO ALANO ARARUNA DUARTE E OUTRO(S)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de agravo

regimental interposto por Mario Carlos Hermes Nascimento contra decisdo, assm ementada (fl.

177):

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PETICAO INICIAL.
INDEFERIMENTO. VIOLAGCAO DOS ARTS. 458, Il E 535, II, DO CPC DO
CPC. OMISSAO NAO CONFIGURADA. INEPCIA DA PETICAO INICIAL.
EMENDA APOS A CONTESTACAO. IMPOSSIBILIDADE. ACORDAO
RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.
SUMULA 83/STJ. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA SEGUIMENTO.

Em suas razfes recursais, a parte agravante alega, em sintese, que houve ofensa aos arts.
458, 11, e 535, |1, do CPC; e que ndo € o caso de aplicacdo da SUmula 83/STJ (fls. 184-192).

Ao find, pleiteia a reconsideracdo da decisdo agravada ou, se mantida, a submissdo do

presente recurso ao Colegiado.

E o rdatorio.
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. PETIQAO INICIAL. INDEFERIMENTO. VIOLAQAO DOS
ARTS. 458, Il E 535, II, DO CPC. OMISSAO NAO CONFIGURADA.
INEPCIA DA PETICAO INICIAL. EMENDA APOS A CONTESTACAO.
IMPOSSIBILIDADE.
1. Néo ha violagdo dos artigos 458, Il e 535, I, do CPC, quando o Tribuna de origem
julga de forma clara, coerente e fundamentada, a matéria que |he foi submetida a
julgamento, pronunciando-se, suficientemente, sobre os pontos que entendeu relevantes
para a solucéo dalide.
2. A jurisprudéncia do STJ firmou entendimento no sentido de ndo ser possive a
emenda a inicd apds a apresentacdo da contestagdo. Precedentes: AgRg no AREsp
255.008/DF, Rel. Minigro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, DJe 04/03/201;
REsp 1291225/MG, Rel. Minisgro Mauro Campbel Marques, Segunda Turma, DJe
14/02/2012; AgRg no REsp 833.356/CE, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda
Turma, DJe 23/03/2011; REsp 1074066/PR, Rel. Minisra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, DJe 13/05/2010; REsp 1012269/MG, Rd. Minigro Castro Mera, Segunda
Turma, DJe 13/08/2008; EREsp 674.215/RJ, Rel. Ministro Humberto Gomes de Barros,
Rel. p/ Acdérddo Minisgro Ari Pargendler, Segunda Secdo, DJe 04/11/2008; REsp
726125/SP, Rel. Minigtra Eliana Camon, Segunda Turma, DJ 29/06/2007.
3. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): A decisio agravada

ndo merece reforma e mantém-se por seus proprios fundamentos, in verbis (fls. 177-181):

Trata-se de recurso especia interposto por Mario Carlos Hermes Nascimento, com
fulcro nas dineas "d' e "c" do permissivo constitucional, contra acérdéo do Tribunal
de Justica do Estado do Amapé, assim ementado (fl. 87):
PROCESSUAL CIVIL - PETICAO INICIAL - Razdes de pedir e pedido
defeituosos - Indeferimento da exordid - N&o percepcdo no exame
inaugural - Arguicdo pelo réu, apos formalizada a relagdo processual -
Extincdo do processo sem resolucdo do méito - Apeacdo -
Improvimento - 1) Se a peticéo inicia peca na enumeracdo das razdes de
pedir e, além disso, também contém pedido genérico em caso que ndo o
comporta, cuida-se de pega que abriga vicios que, conforme previsto no
art. 295, inc. VI, do Cadigo de Processo Civil, autoriza indeferimento -
2) Apo6s formalizada a relagdo processual e protocolizada contestagéo
pedindo julgamento no estado do processo, sem afericdo meritoria, por
deficiéncia da peticdo inicid ndo percebida quando do exame inaugural,
ndo é mais possivel a emenda, hga vista que a aplicagdo do art. 284,
caput, em tad momento processual ndo é permitida, restando apenas a
extingdo do processo sem resolucdo do mérito - 3) Apelacdo improvida.
Os embargos de declaracéo foram parcialmente acolhidos sem efeitos modificativos
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(fls. 109-115).

No apelo especial, a parte recorrente alega, preliminarmente, violagdo dos arts. 458,

Il e 535, Il, do CPC, a0 argumento de que a Corte loca ndo se manifestou sobre

pontos importantes para o dedinde da controvérsia.

Quanto ao juizo de reforma, aduz ofensa aos arts. 264, parégrafo unico, 282, IV,

283, 284, 285 e 295, VI e paragrafo Unico, do CPC, tendo em vista que:
Contudo, no presente caso, eventua emenda a inicid ndo implicaria
ateracdo da causa de pedir ou do pedido, motivo pelo qual ndo haveria
qualquer Obice a sua determinacdo. Além disso, 0 processo ainda nao
havia chegado a fase de saneamento, encontrando-se em momento
anterior quando de sua extingo. (...)
Em que pese o recorrente ndo ter quantificado sua pretenséo e delineado
0s exatos e especificos pardmetros de seu pedido, essa peculiaridade
ndo configura pedido genérico, vez que o valor do débito poderd se
facilmente apurado na fase de liquidacdo de sentenca, por exemplo,
através de simples célculo aritmético.
N&o obstante, entendendo diversamente, a postura jurisdicionad mais
compativel com a efetiva e pela resolucdo do feito processual e com 0s
postulados principiol 6gicos que Ihe déo sustentacdo, seria a intimacdo do
Recorrente para sanar 0s supostos vicios verificados e entdo
oportunizar, caso fosse estritamente necessario, a manifestacdo do
Recorrido sobre tais modificagbes em respeito aos fundamentos da
ampla defesa e do contraditério. (...)
Repisando, deveria o julgador monocratico determinar a emenda da
peticdo inicid com o fim de sanar as deficiéncias que entendesse
existentes, ao invés de, somente na audiéncia de conciliagdo, instrucdo e
julgamento manifestar sua contestada insatisfacdo ao indeferir o
processo, sem a resolucdo do mérito, fulcro no artigo 267, inciso I, c/c
o artigo 195, inciso |, ambos do Cédigo de Processo Civil. (...)
Diante de uma andlise perfunctéria da inicia, colhe-se o entendimento de
gue inexistem quaisquer das hipoteses estampadas no dispositivo legd
acima colacionado. (...)
Por outro lado, em momento algum fora disponibilizada oportunidade ao
demandante para corrigir 0s vicios apontados na pega vestibular,
insatisfacdo esta demonstrada somente em sede de julgamento do
processo peo nobre julgador monocrético, 0 que claramente ndo se
coaduna com a hipétese de indeferimento da peticdo inicid por
desatencdo aos ditames do artigo 284, do diploma processual. (fls.
119-142)

Contrarrazoes as fls. 159-163.

Juizo positivo de admissibilidade as fls. 164-167.

E o relatdrio. Passo a decidir.

A insurgéncia ndo merece prosperar.

Inicialmente, deve ser rejeitada a degada violagdo dos arts. 458, 11 e 535, 11, do CPC,

uma vez due 0s arestos recorridos estdo devidamente fundamentados. A

jurisprudéncia desta Corte € unissona no sentido de que o julgador ndo esta adstrito a

responder a todos os argumentos das partes, desde que fundamente sua decisio.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:
ICMS.  SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. MANDADO DE
SEGURANCA. INVIABILIDADE DE DILACAO PROBATORIA.
EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS A CORTE A QUO. ART.
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535, |1, DO CPC. OMISSAO. INOCORRENCIA.
| - N&o ha violagdo do artigo 535, 11, do Cédigo de Processo Civil, em
razdo da regjeicdo dos embargos declaratérios, quando as questbes
relevantes a0 dedinde da causa foram devidamente enfrentadas,
restando expostas as razdes de convencimento do Orgéo julgador.
Hipotese na qua o aresto a quo externou a inadmissibilidade de dilacdo
probatéria em autos de mandado de seguranca, deixando, entdo, de
adentrar as questdes de mérito suscitadas pelo apelante.
Il - Agravo regimental improvido (AgRg no REsp 1085018/SP, Rd.
Ministro Francisco Falcao, Primeira Turma, DJe 19/12/2008).

Confiram-se, ainda, os seguintes julgados. AgRg no REsp 915.891/MG, Re. Ministro

Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 15/12/2008; REsp 698.208/RJ, Rdl. Ministro Teori

Albino Zavascki, Primeira Turma, DJe 8/9/2008; REsp 819.597/RJ, Rel. Ministra

Denise Arruda, Primeira Turma, DJe 3/11/2008; AgRg no REsp 643.255/SC, Rd.

Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 25/11/2008 e REsp

1029422/SP, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 16/12/2008.

Quanto a0 mérito, o Tribunal a quo consignou:
Realmente, a peticdo inicid acostada as fls. 02/11, a par de pecar nas
razbes de pedir, eis que deixou de informar guantas foram as horas
aulas de reposicéo trabalhadas e qua o valor de cada uma delas, dados
estes que deviam ter constado de uma planilha de célculos, também
formulou pleito genérico, a despeito de ter a seu dispor todos os
elementos para aduzir pedido certo e determinado e, assim, atender ao
disposto no art. 286, primeira parte, do Codigo de Processo Civil. (...)
Destarte, considerando que esses defeitos inviabilizadores de uma
completa defesa do réu ndo foram percebidos por ocasido do exame
inaugural, quando, na forma do art. 284, caput, do Cddigo de Processo
Civil, ao autor poderia ter sido concedida oportunidade para corrigi-los,
emendando a defeituosa pecga, apds aperfeicoada a relagdo processual,
existindo inclusive contestacdo que persegue o julgamento no estado do
processo, como bem percebeu a instancia monocrética, ndo era mais
possivel a correcdo. (fls. 87-91)

Quando do julgamento dos embargos de declaracdo opostos acrescentou-se:
E que, interpretando sistematicamente o caput do artigo e 0 seu
parégrafo unico, é fécil perceber que a intencdo do legidador foi a de
impedir, em qualquer hipétese, a ateracdo do pedido ou da causa de
pedir apos 0 saneamento do processo, permitindo-os, todavia, antes do
referido momento processual, desde gue com o consentimento do réu.
Porém, no caso vertente, conquanto ndo tenha sido prolatada decisdo
saneadora, antes da qual, em tese, estaria autorizada a ateragdo do
pedido, ainda assim a peticdo inicid ndo poderia mesmo ser emendada,
em razdo da falta de consentimento do réu, que, alias, pdo contrario,
insurgiu-se expressa e exatamente contra o defeito daquela peca
inaugural. (fls. 109-115)

Verificase que 0 acorddo recorrido estd em consonancia com a jurisprudéncia do

STJ, aqua firmou entendimento no sentido de que néo € possivel a emenda a inicid

apos a apresentacdo da contestacéo.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. INEPCIA DA PETICAO INICIAL. EMENDA APOS A
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CONTESTACAO. IMPOSSIBILIDADE. CERCEAMENTO DE
DEFESA. SUMULA 7/STJ. RECURSO DESPROVIDO.

(...)

2. Constatada a inépcia da peticdo inicid apds o oferecimento da
contestacdo, ndo se admite a emenda da inicid se isso acarretar alteracdo
da causa de pedir ou do pedido. Precedentes.

(...)

4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 255.008/DF, Rdl.
Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado
em 19/02/2013, DJe 04/03/201, grifo nosso)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA OFENSA
AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA DE ViCIO NO ACORDAO
RECORRIDO. EMBARGOS A EXECUCAO. PETICAO INICIAL QUE
TRATA DE MATERIA ESTRANHA AO OBJETO DA LIDE. EMENDA
A INICIAL. MODIFICA(;AO DA CAUSA DE PEDIR E DO PEDIDO,
APOS OFERECIDA A CONTESTACAO E SANEADO O FEITO.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

(...)

2. A jurisprudéncia desta Corte ndo admite a emenda da inicid apds o
oferecimento da contestacdo quando tal diligéncia ensgjar a modificacdo
do pedido ou da causa de pedir. Isso porque a regra prevista no artigo
referido deve ser compatibilizada com o disposto no art. 264 do CPC,
gue impede ao autor, apods a citagdo, modificar o pedido ou a causa de
pedir, sem o consentimento do réu (caput); e, em nenhuma hipotese,
permite a ateragdo do pedido ou da causa de pedir apds o saneamento
do processo (paragrafo Unico).

3. Destarte, apds oferecida a contestacdo e saneado o feito, ndo se
mostra possivel a redizagdo da diligéncia prevista no art. 284 do CPC
guando ensgar a modificagcdo do pedido e da causa de pedir, como
ocorre no caso dos autos, impondo-se a extingdo do processo sem
resolucdo de mérito.

4. Recurso especial parcidmente provido. (REsp 1291225/MG, Rd.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 07/02/2012, DJe 14/02/2012)

PROCESSUAL CIVIL. EMENDA A INICIAL. APRESENTACAO DE
CONTESTACAO. IMPOSSIBILIDADE.

Apresentada a contestagdo, fica impossibilitada a emenda a inicid,
mormente quando o defeito da peca exordia foi apontado pelo réu, pois
"estaria fornecendo subsidios contra s préprio, em beneficio do autor”
(EREsp 674.215/RJ, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, Rd. p/
Acorddo Min. Ari Pargendler, Segunda Secéo, julgado em 25.6.2008,
DJe 4.11.2008).

Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 833.356/CE, Rd.
Minissro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
15/03/2011, DJe 23/03/2011)

Processual Civil. Recurso Especial. Agdo de compensacdo por danos
morais. Extingdo do processo sem a resolugdo do mérito. Inépcia da
inicial. Impossibilidade de emenda apds a contestacdo. |naplicabilidade
do art. 515, 8 3°, do CPC. Revisdo do vaor fixado a titulo de honorarios
advocaticios. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

- Trata-se de acdo de compensagdo por danos morais em que o
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recorrente ndo descreveu, na peticdo inicid, os fatos ocorridos,
tampouco uniu esses fatos ao nexo causal capaz de justificar o pedido
compensatorio.

- De acordo com o art. 282, 111, do CPC, compete ao autor indicar na
inicid o direito que pretende exercer contra o réu, apontando o fato
proveniente desse direito. A narracdo dos fatos deve ser inteligivel, de
modo a enquadrar os fundamentos juridicos ab menos em tese, e ndo de
forma vaga ou abstrata.

- Ausente na peticdo inicid a indicacdo dos fatos e dos fundamentos
juridicos do pedido, € de se declarar a sua inépcia, nos termos do art.
295, 1, do CPC.

- E vedado emendar a inicid apds o oferecimento da contestacdo, salvo
em hipdteses excepcionais — isso para atender os principios da
instrumentalidade das formas, da celeridade, da economia e da
efetividade processuais. Precedentes.

- A adogdo desse entendimento ndo se confunde com o rigorismo do
procedimento. Ao contrario, firma-se no principio da estabilidade da
demanda, consubstanciado no art. 264, caput e paragrafo Unico, do
CPC.

- Com a estabilizacdo da demanda, € inaplicavel o art. 284 do CPC,
guando a emenda implicar a ateracdo da causa de pedir ou do pedido,
ou violar os principios do contraditorio e da ampla defesa.

- A incidéncia do art. 515, § 3°, do CPC pressupfe o provimento da
apelacdo interposta contra sentenca que extingue 0 processo, sem a
andlise do mérito.

(...)

Recurso especial ndo provido. (REsp 1074066/PR, Rd. Ministra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/05/2010,
DJe 13/05/2010)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL
PUBLICA. CARTORIOS. VIOLACAO DO ARTIGO 535.
INEXISTENCIA. INEPCIA DE INICIAL. LITISCONSORCIO
PASSIVO NECESSARIO.

(...)

2. Esta Corte ndo admite a emenda da inicid ap6s o oferecimento da
contestacdo. Precedentes.

(...)

4. Recurso especial ndo provido. (REsp 1012269/MG, Re. Ministro
CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/06/2008, DJe
13/08/2008)

PROCESSO CIVIL. PETI(;AO INICIAL. EMENDA.

Contestada a agdo, a peticdo inicid j&A ndo pode ser emendada; a ndo ser
assim, o réu quem demonstrou o defeito estaria fornecendo subsidios
contra s proprio, em beneficio do autor. Embargos de divergéncia
providos. (EREsp 674.215/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE
BARROS, Rd. p/ Acorddo Ministro ARI PARGENDLER, SEGUNDA
SECAO, julgado em 25/06/2008, DJe 04/11/2008)

PROCESSO CIVIL — PETIQAO INICIAL DEFEITUOSA — EMENDA
A INICIAL — IMPOSSIBILIDADE.

1. A peticdo inicid foi formulada sem dela constar pedido certo.

2. Controvérsia na interpretacdo do art. 284 do CPC no sentido de
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permitir-se a emenda ainicid a qualquer tempo, até em sede de recurso.
3. Corrente mgjoritaria no sentido de s6 admitir a emenda até a
contestacdo, exclusive.
4. Recurso especia conhecido e provido para extinguir o feito sem
julgamento do mérito. (REsp 726125/SP, Rd. Ministra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/06/2007, DJ
29/06/2007, p. 533)
Desse modo, incide na espécie a Simula 83/STJ, in verbis: "N&o se conhece do
recurso especia pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no
mesmo sentido da decisdo recorrida’.
Ante 0 exposto, com fundamento no art. 557, caput, do CPC, nego seguimento ao
recurso especial.

Tendo em vista que as razbes do presente agravo ja foram suficientemente rebatidas pela
decisdo ora agravada, ndo vidumbro a necessidade de tecer nenhuma consideracdo complementar a

devida fundamentag&o deste julgado.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0075228-2 REsp 1.253.724 / AP
NUmero Origem: 00404201120088030001
EM MESA JULGADO: 22/10/2013
Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONGCALVES
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : MARIO CARLOSHERMESNASCIMENTO
ADVOGADO : TIAGO STAUDT WAGNER E OUTRO(S)
RECORRIDO : ESTADODOAMAPA
PROCURADOR : ANTONIO ALANO ARARUNA DUARTEE OUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Ptblico Civil

AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE . MARIO CARLOSHERMESNASCIMENTO
ADVOGADO : TIAGO STAUDT WAGNER E OUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADODOAMAPA
PROCURADOR : ANTONIO ALANO ARARUNA DUARTE E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Ari Pargendler, Arnddo Esteves Lima e Napoledo
Nunes Maia Filho (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



