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HABEAS CORPUS N° 202.507 - DF (2011/0073894-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
ADVOGADO : FERNANDO ANTONIO NERES FERRAZ - DEFENSOR
PUBLICO E OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS
PACIENTE - JBL
EMENTA

acordam os Mi

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. ARTIGOS 213 E 214
DO CODIGO PENAL. CONDENACAO. ALTERACAO LEGISLATIVA.
CRIME UNICO. REDIMENSIONAMENTO DA PENA.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. AUSENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizaci do emprego do habeas
corpus, em prestigio a0 ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso especial.

2. Com o advento da Le n° 12.015/09, as préticas de conjuncdo carnal e de ato
libidinoso diverso passaram a ser tipificadas no mesmo dispostivo legd,
deixando de configurar crimes diversos, de estupro e de atentado violento ao
pudor, para condtituir crime Unico, desde que praticados no mesmo contexto.
Com iso, a dosmetria da reprimenda deve ser refeita, ndo ficando o
magistrado competente vinculado as penas-bases fixadas anteriormente, pois
agora devera avaiar a maior reprovabilidade da pratica de conjungéo carna e
de ato libidinoso diverso em um mesmo momento.

3. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,
nistros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por

unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
Ministros Sebastido Reis Jinior, Assusete Magalhdes e Marilza Maynard (Desembargadora
Convocada do TYSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Minisiro Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia, 24 de outubro de 2013(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 202.507 - DF (2011/0073894-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
ADVOGADO : FERNANDO ANTONIO NERES FERRAZ - DEFENSOR
PUBLICO E OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS
PACIENTE - JBL
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de J. B. L., apontando-se
como autoridade coatora o Tribuna de Justica do Digtrito Federa e dos Territdrios (Recurso
de Agravo n° 2010.00.2.009855-8).

Colhe-se dos autos que o paciente foi condenado por crimes de estupro e
atentado violento ao pudor, em concurso material. A Defesa requereu ao Juizo da execugdo a
exclusdo, da conta de liquidacéo, da pena relativa segundo ddito, com fundamento da Le r°
12.015/2009.

O magistrado acolheu o pedido para pedido da Defesa "para, reconhecido o
cardter mais favoravel da norma pena superveniente (Lei 12.015/09), determinar sgja
excluida da conta de liquidacdo do sentenciado a pena referente a condenacéo pelo crime de
atentado violento ao pudor (art. 214 do CP), cominada, na sentenca condenatOria, em
concurso material como o ddito de estupro (art. 213 do CP)" (fls. 55/61).

Irresignado, o parquet interpds agravo em execugdo, ao qua o Tribund de
origem deu parcia provimento para reduzir a pena em menor extensdo, nestes termos (fls.
94/107):

No mérito, tenho que assiste razéo ao recorrente, mas apenas em parte.

Com efeito, a Le n. 12.015, de 7 de agosto de 2009, dentre outras
disposicles, revogou o art. 214, do Codigo Penal. Porém, ndo se trata de
hip6tese de abolitio criminis, mas de continuidade tipico-normativa, eis que
a conduta de constranger alguém, mediante violéncia ou grave ameaga, a
prética de outros atos libidinosos, diversos da conjuncdo carnal, passou a
integrar o tipo penal do art. 213, do CP, que antes cuidava apenas da
conduta de guem constrangia alguém, mediante violéncia ou grave ameaca,
a prética dessa espécie especifica de ato libidinoso, qua sgja, a penetracéo
vaginad ou conjuncdo carnal. A partir da nova lei, todas as espécies de atos
libidinosos (penetracdo vaginal, penetragcdo anal, sexo oral, etc.), passaram
a ser previstos em um tipo pena Unico, sob o titulo de estupro.

O novo tipo penal do estupro ficou assim redigido, verbis:

(..)

Tenho que ndo assiste razdo ao recorrente, no entanto, quando sustenta
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gue o0 novo tipo penal € misto cumulativo. A propria redacdo dada ao
dispositivo, ao utilizar a particula aternativa “ou” ao invés do ponto e
virgula, jaindica que o novo tipo penal é misto alternativo.

O estupro, assim, passou a ser crime de agdo multipla, ou de contetido
variado. Por isso, quem constrange alguém, mediante violéncia ou grave
ameaca, a ter conjuncdo carna e a praticar qualquer outro ato libidinoso
diverso, dentro de um mesmo contexto fético, comete um Unico crime de
estupro.

Alids, o Supremo Tribunal Federal, em recente decisdo de 21.09.2010,
divulgada no DJe-190, de 07/10/2010, ao julgar o HC 99808/RS, do qua
foi Relator o Ministro GILMAR MENDES, afirmou o entendimento de que,
ap6s o advento da Le n. 12.015/09, ndo ha mais que se falar em concurso
materia entre estupro e atentado violento ao pudor, razéo porque concedeu
a ordem de oficio ao réu condenado pelos dois crimes, para reconhecer a
possibilidade da continuidade dditiva entre os delitos, cometidos nas
mesmas circunstancias de tempo, lugar e maneira de execucéo.

A indagacdo que se faz é a seguinte; Mas € justo que aguele que pratica
uma sO conduta, como a conjun¢do carnal, receba a mesma pena que
aquele que pratica, além daquela, outro ato libidinoso qualquer, como o
sexo and?

GUILHERME DE SOUZA NUCCI responde: “Depende da
individualizacdo da pena, tarefa do juiz. H4 uma variacdo de seis a dez anos
de reclusdo. Portanto, cabe a0 magistrado, valendo-se do disposto no art.
59, do Cédigo Penal, concretizar 0 seu poder individualizador” (artigo em
IBCCCrim, n. 214, setembro/2010, p. 7/8).

N&o ha, portanto, que se falar em violagdo ao principio da proibicdo da
protecdo deficiente, ou da proporcionalidade, eis que quando praticada mais
de uma conduta, prevista no mesmo tipo pend, o juiz devera levar o fato
em consideracdo, na andise das circunstancias judiciais.

No caso dos autos, sob a égide da lei antiga, o réu foi apenado duas
vezes, uma por estupro e outra por atentado violento ao pudor, em
concurso material. E indubitavel que alei nova, por ser mais benéfica nesse
ponto, deve retroagir em seu beneficio, na forma do Art. 5°, inciso XL, da
Congtituicdo Federal.

O digno juiz da VEP acolheu o pedido da defesa e excluiu a pena
relativa a uma das condutas, o atentado violento ao pudor. O Ministério
Publico desgja a manutencéo das penas aplicadas, de acordo com as regras
do concurso material.

Assim, tenho que a decisio deve ser cassada, para que o digno juiz da
Vara das ExecucOes proceda a uma nova dosimetria. A pena relativa ao
atentado violento ap pudor deve ser excluida, porém a pena do estupro
deve ser redimensionada, dentro do principio da proporcionalidade, em
face da maior gravidade da conduta perpetrada pelo réu, levando-se em
consideracdo os dois fatos praticados na ocasi&o.

O Superior Tribunal de Justica, em recentissima decisdo, referendou
esse entendimento, verbis:

(...)

No mesmo sentido também j& decidiu esta E. Corte de Justica,
entendendo que a pena do segundo crime deve ser excluida e a dosimetria
reformulada, decidindo também que néo cabe ao Tribuna fazé-lo, mas sim
a0 proprio Juiz das ExecugBes, sob pena de supressdo de instancia
Confira-se:
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(...)

Com essas consideragOes, dou provimento parcial ao recurso do
Ministério PUblico, apenas para determinar ao Juizo da Vara das Execucbes
Penais que, mantida a exclusdo do concurso material, proceda ao
redimensionamento da pena relativa ao crime de estupro, refazendo a
andlise das circunstancias judiciais do art. 59, do Cddigo Penal, e aplicando
a pena que considerar justa, levando em consideragdo o numero de
condutas praticadas pelo condenado.

Neste mandamus, o impetrante sustenta que "com o advento da Lel 12.01509
restou revogado o artigo 214 do Codigo Pena, sendo ampliado o conceito de estupro para
abarcar os atos libidinosos diversos da conjuncdo carnal, sob 0 nomen iuris de estupro,
passando a condtituir delitos da mesma espécie, 0 que doriu espaco ao reconhecimento do
mesmo crime em continuidade ddlitiva, interpretaco que se mostra mais benéfica ao agente e
deve ser reconhecido”.

Defende que "a Sexta Turma do Superior Tribuna de Justica vem entendendo
ser crime Unico a préatica de conjuncdo carnal e outro ato libidinaso contra a mesma vitima, em
uma mesma oportunidade, sendo permitida, ainda, se o caso, a continuidade ddlitiva, adotando
a tese do tipo migto aternativo, sustentando a existéncia de um nicleo do tipo comum®.

Defende que deve afastado o concurso material, com o reconhecimento da
continuidade ddlitiva, em atencdo a retroatividade da le mais benigna e considerando a propria
dindmica dos fatos. Afirma que houve uma sO vitima e os fatos se deram nas mesmas
circunstancias de tempo, modo e locd.

Entende que deve ser aplicada a pena de um so dos crime (6 anos), acrescida
de 1/6, nos termos do art. 71 do Cddigo Penal, o que totdiza 7 anos de reclusdo. Assevera néo
ser possivel, como fez o Tribunal de origem, "acrescer 3 (trés) anos como causas judicias’.

Pugna pela concessdo da ordem para cassar 0 acordao impugnado.

As informagdes foram prestada as fls. 119/151 e 158/162.

O Minigtério Publico Federal opina pelo ndo conhecimento ou denegacdo da
ordem (fls. 208/216).

E o rdatorio.
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EMENTA

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. ARTIGOS 213 E 214
DO CODIGO PENAL. CONDENACAO. ALTERACAO LEGISLATIVA.
CRIME UNICO. REDIMENSIONAMENTO DA PENA.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. AUSENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagiB do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao amhito de cogni¢do da garantia condituciond, e, em
louvor & légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. Com o advento da Lei n° 12.015/09, as préticas de conjuncéo carnal e de ato
libidinoso diverso passaram a ser tipificadas no mesmo dispogtivo legd,
deixando de configurar crimes diversos, de estupro e de atentado violento ao
pudor, para condituir crime Unico, desde que praticados no mesmo contexto.
Com iso, a dosmetria da reprimenda deve ser refeita, ndo ficando o
magistrado competente vinculado as penas-bases fixadas anteriormente, pois
agora devera avdiar a maior reprovabilidade da pratica de conjuncéo carnal e
de ato libidinoso diverso em um mesmo momento.

3. Habeas corpus néo conhecido.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Relatora):

Preiminarmente, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte,
sintonizada com o entendimento do Pretdrio Excelso, de que se deve raciondizar 0 emprego
do habeas cor pus, vaorizando a logica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNAGCAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso |1, dinea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessdo da ordem, cabivel é o recurso
ordindrio. Evolucdo quanto & admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducdo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposico de recurso
ordinério, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetragdo do habeas
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corpus. E imperioso promover-se a racionaizagio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clara ilegdidade, ndo é de se conhecer da impetracao.

Passa-se, entéo, a verificagcéo da ocorréncia de patente ilegdidade.

Pretende-se 0 reconhecimento da continuidade ddlitiva entre os crimes
descritos, a época, nos artigos 213 e 214 do Cadigo Penal.

Com o advento da Lei n° 12.015/09, o art. 213 do Cddigo Penal passou a
vigorar com a seguinte redagao:

Art. 213. Constranger alguém, mediante violéncia ou grave ameaga, a
ter conjuncdo carnal ou a praticar ou permitir que com €ele se pratique outro
ato libidinoso:

Pena - reclusdo, de 6 (seis) a 10 (dez) anos.

Assm, as préticas de conjuncéo carnal e de ato libidinoso diverso passaram a
ser tipificadas no mesmo dispositivo legd, deixando de configurar crimes diversos, de estupro
e de atentado violento ao pudor.

Com is0, se verificados os ementos do tipo mediante uma sb conduta, fica
configurado um Unico crime, devendo a questdo da maior reprovabilidade decorrente da
existéncia de mais de um tipo de violagdo a liberdade sexual ser avaliada por ocasido da
dosimetria da pena, nos termos do art. 59 do Codigo Penal.

Assm, a dosmetria da reprimenda deve ser refeita, ndo ficando o magistrado
competente vinculado as penas-bases fixadas anteriormente, pois agora devera avadiar a maior
reprovabilidade da prética de conjuncéo carnal e de ato libidinoso diverso em um mesmo
momento.

Nesse sentido, confiram-se os julgados desta Corte:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. ESTUPRO E ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR.
CRIMES COMETIDOS ANTES DO ADVENTO DA LEI N° 12.015/2009.
TIPO MISTO ALTERNATIVO. PRETENDIDO RECONHECIMENTO DE
CRIME UNICO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. AUSENCIA,
POREM, DE PECA ESSENCIAL A DEMONSTRACAO DE QUE OS
DELITOS FORAM COMETIDOS CONTRA A MESMA VITIMA E NO
MESMO CONTEXTO FATICO. RECURSO CONHECIDO E
IMPROVIDO.

I. Ambas as Turmas que compdem a 32 Secdo desta Corte entendem
gue, como a Le 12.015/2009 unificou os crimes de estupro e atentado
violento a0 pudor em um mesmo tipo penal, deve ser reconhecida a
existéncia de crime Unico, caso tenha sido praticado contra a mesma vitima
e no mesmo contexto fético. Assim, a pluralidade de atos sexuais devera
ser levada em consideracéo pelo juiz, quando da andlise das circunstancias
do art. 59 do Cddigo Penal, nafixacdo da pena-base. Precedentes.

Il. Para que se caracterize a ocorréncia de crime Unico, como pretende
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a defesa, deve estar comprovado que os crimes praticados antes da nova
Lel, foram cometidos contra a mesma vitima e no mesmo contexto fético.

Il1. A verificacdo da ocorréncia de crime Unico ndo relne, no caso,
condi¢do de adequada andlise. Na hipotese, a auséncia de pega essencial ao
dedinde da controvérsia - cOpia da denlncia e da sentenga condenatéria -
impede o adequado conhecimento da matéria, no particular, eis que a
descri¢do dos fatos mostra-se imprescindivel para constatar se 0s crimes
ocorreram na mesma situacdo fética e contra a mesma vitima.

IV. Recurso conhecido e improvido.

(RHC 37.776/RJ, Re. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA
TURMA, julgado em 29/08/2013, DJe 23/09/2013)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR. MENOR DE 14 ANOS.
VIOLENCIA REAL. AUMENTO DE PENA PREVISTO NO ART. % DA
LEl N. 8.072/1990. APLICABILIDADE. SUPERVENIENCIA DA LEI N.
12.015/2009. ART. 217-A DO CP. APLICACAO RETROATIVA.

1. E pacifico o entendimento desta Corte que o crime de estupro
praticado mediante violéncia real deve sofrer a incidéncia da causa de
aumento prevista no art. 9.° da Le n.° 8.072/90, independentemente de
ocorréncia de lesdo corporal de natureza grave ou morte (REsp n.
1.198.477/PR, Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 26/11/2012).

2. Umavez que, no caso, o Tribuna de origem confirmou a prética de
violéncia real, a majorante prevista no art. ° da Le n. 8.072/1990 seria
mesmo aplicavel.

3. Diante da superveniéncia das ateracfes implementadas pela Le n.
12.015/2009 no Cédigo Penal, o ato praticado pelo acusado passou a ser
tipificado no art. 217-A do Codigo Penal, com patamar mais elevado de
pena minima, razdo pela qua, no caso, ndo é mais aplicavel a causa de
aumento de pena previstano art. ° daLe n. 8.072/1990.

4. Sendo o art. 217-A do Cddigo Pena mais benéfico ao réu, incidira
retroativamente (art. 2°, pardgrafo Unico, do CP), devendo os autos
retornar ao Tribunal de origem para que redlize a nova dosimetria da pena,
considerando a nova sancéo fixada no mencionado artigo, sem aincidéncia
da causa de aumento prevista na Le de Crimes Hediondos. Precedentes.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1095315/SC, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 06/06/2013, DJe 24/06/2013)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL E DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. MATERIA
DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO DESTA
CORTE, EM CONSONANCIA COM O DO PRETORIO EXCELSO.
WRIT NAO CONHECIDO. EXECUCAO PENAL. CONDENACAO POR
CRIMES PREVISTOS NOS ARTS. 213 E 214, NA ANTIGA REDACAO
DO CODIGO PENAL. ADVENTO DA LEI N.° 12.015/2009. UNIAO, NO
MESMO TIPO PENAL, DAS CONDUTAS REFERENTES AO
ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR E AO ESTUPRO.
RECONHECIMENTO DE CRIME UNICO. VIABILIDADE.
PRECEDENTES DE AMBAS AS TURMAS QUE COMPOEM A
TERCEIRA SEGCAO. ORDEM DE HABEAS CORPUS CONCEDIDA DE
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OFiClO.

1. Como ja é de amplo conhecimento, a Primeira Turma do Supremo
Tribunal Federal e ambas as Turmas desta Corte Superior, apds evolucéo
jurisprudencial, passaram a ndo mais admitir aimpetracéo de habeas corpus
em substituicdo ao recurso ordinério, nas hipdteses em que esse Ultimo é
cabivel, em razdo da competéncia do Pretorio Excelso e deste Superior
Tribuna de Justica tratar-se de matéria de direito estrito, prevista
taxativamente na Constituicdo da Republica.

2. Entretanto, aimpetracdo de writ substitutivo de recurso ordin&rio em
habeas corpus ndo impede a concessdo de ordem de oficio em situacBes de
flagrante ilegdidade, conforme se verifica na hipétese.

3. Apbs o julgamento do Habeas Corpus n.° 205.873/RS, a Quinta
Turma desta Corte Superior de Justica reconheceu, por maioria de votos, a
ocorréncia de crime Unico guando o agente, num mesmo contexto fético,
pratica conjuncdo carnal e ato libidinoso diverso, devendo-se aplicar essa
orientacdo aos delitos cometidos antes da vigéncia da Le n.° 12.015/2009,
em observéancia ao principio da retroatividade da lei pend mais benéfica.

4. Considerando que a sentenca condenatéria transitou com julgado,
cabera a0 Juizo das Execugdes, nos termos do enunciado n.° 611 da
Simula do Supremo Tribuna Federal, proceder a redizacdo de nova
dosimetria da pena, conforme a tipificagdo trazida pela Le n.° 12.015/2009,
cabendo a0 Magistrado valorar a culpabilidade do agente quanto a
pluraidade de condutas na primeira fase de aplicacdo da pena-base.

5. Writ ndo conhecido. Ordem de habeas corpus concedida de oficio
para reconhecer a ocorréncia de crime Unico e determinar a0 Juizo das
Execucbes que proceda ao redimensionamento da pena do Paciente,
aplicando retroativamente a Lel n.° 12.015/2009, nos termos explicitados no
voto.

(HC 177.764/SP, Re. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 02/05/2013, DJe 09/05/2013)

E o0 acdrddo impugnado decidiu exatamente nesse sentido, afastando a pena do
atentado violento ao pudor e determinando o redimensionamento da sangao, de acordo com as
circungtancias judiciais. Inexiste, pois, quaquer ilegdidade a ser sanada.

Assm, tem-se que a impetracdo subgtitutiva ndo comporta a extraordinaria
cognigao.

Ante 0 exposto, ndo conheco da impetracao.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2011/0073894-6 PROCESSO ELETRONICO HC 202.507 / DF
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 20030710037975 20040110903522 20100020098558 379752003 903525120048070015

EM MESA JULGADO: 24/10/2013
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora

Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
ADVOGADO : FERNANDO ANTONIO NERES FERRAZ - DEFENSOR PUBLICO EOUTRO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL EDOS TERRITORIOS

PACIENTE : JBL
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Janior, Assusete Magalhdes e Marilza Maynard
(Desembargadora Convocada do TJSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.



