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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 176.822 - RS (2010/0113077-8)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP

IMPETRANTE : ADRIANA HERVE CHAVES BARCELLOS - DEFENSORA
PUBLICA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

PACIENTE : FABIANO MARTINS

ADVOGADO : ROBSON DE SOUZA - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO

EMENTA

CRIMINAL. HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO. ATIPICIDADE
DA CONDUTA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE.
AUSENCIA DE REDUZIDO GRAU DE REPROVABILIDADE DO COMPORTAMENTO.
ORDEM DENEGADA.

I. O vaor dares furtiva — 0 qud, no caso, ndo se representa inggnificante -
como Unico parametro para a aplicacdo do principio da insggnificancia levaria ao obrigatorio
afastamento da tipicidede de diversos crimes em sua moddidade tentada e esvaziamento da
figura do furto privilegiado.

[1. Embora a res furtiva tenha sdo redtituida a vitima, ta fato ndo permite,
isoladamente, o reconhecimento da atipicidade material da conduta, sendo que a auséncia de
prejuizo deve ser analisada em conjunto com as demais circunsténcias dos autos.

[11. Conduta imputada a0 paciente que teria 9do praticada durante o0 repouso
noturno e mediante arrombamento, 0 que denota a sua maor ousadia, ndo se vidumbrando
reduzido grau de reprovabilidade do comportamento, o que impossibilita a aplicacdo do principio
dainsgnificanciaa hipotese.

IV. Ordem denegada, nos termos do voto do Relator.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica. "A Turma, por
unanimidade, denegou a ordem.” Os Srs. Minigros Laurita Vaz, Jorge Muss, Marco Aurdio
Bdlizze e Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJYRJ) votaram com o Sr.
Minigtro Relator.

Brasilia (DF), 20 de outubro de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO GILSON DIPP
Relator
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HABEAS CORPUS N° 176.822 - RS (2010/0113077-8)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, contra acorddo do Tribuna
de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, que deu provimento ao apelo ministeria interposto em
desfavor de FABIANO MARTINS.

O paciente foi denunciado pela prética, em tese, do delito previsto no art. 155, §
4°, inciso |, do Codigo Penal.

O duizo processante, considerando que a res furtiva foi avaiada em R$ 154,00
(cento e cinquenta e quatro reais), rejeitou a exordid acusatdria, em face da incidéncia do
principio da inggnificancia, e, por consecté&rio, da atipicidade materiad da conduta atribuida ao
denunciado.

Irresignado, o Parquet estadual apelou ao Colegiado de origem, pugnando pela
cassacao do julgado de primeiro graul.

A Corte a quo, a unanimidade de votos, deu provimento ao apelo da acusacéo,
conforme se infere da seguinte ementa:

'APELACAO CRIME. FURTOS QUALIFICADOS TENTADOS
APLICAGAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. REJEICAO DA
DENUNCIA.

Para a configuracao do indiferente penal, é preciso verificar
"a minima ofensvidade da conduta do agente, a henhuma periculosidade
socid da acéo, o reduzido grau de reprovabilidade do comportamento e a
inexpressividade da lesdo juridica provocada'(STF, HC. 84412, Relator
Min. Celso de Mello, Segunda Turma, julgado em 19/10/2004). No
caso, a res furtiva foi avaliada em R$ 154,00, quando vigente o
salario-minimo de R$ 465,00. Sendo assim, tal valor ndo pode ser
considerado irrisorio ou inexpressivo. Além disso, o crime se deu com
o rompimento de obstaculo e, conquanto primario, responde a outro
processo pela pratica de furto qualificado. Por fim, o préprio
denunciado admitiu ter premeditado o crime. Hipdtese que nao
comporta a aplicacdo do principio da insignificancia

Apelo provido' (fl. 98).

Dai a presente impetracéo, na qual a Defensoria PUblica sustenta a tipicidade da

conduta imputada a0 ora paciente, consderando que o fato, embora formamente tipico, ndo
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apresenta relevancia material.

Assevera, ainda, que o vaor dos bens subtraidos - avaiados em R$ 154, 00 -
demonstra a indgnificancia da res furtiva, devendo ser esclarecido que os bens foram
devidamente restituidos, ndo restando nenhum prejuizo a vitima

Pugna, assm, pela cassacdo do acorddo ora recorrido, determinando-se o
trancamento da acéo pena em tramite na 3* Vara Crimind da Comarca de Santa Maria.

Liminar indeferida as fls. 118/120.

Informagdes prestadas as fls. 126/153.

Parecer do Minigtério Plblico Federd, as fls. 161/165, opinando pela denegacdo
da ordem.

E o rdatorio.

Em mesa para julgamento.
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HABEAS CORPUS N° 176.822 - RS (2010/0113077-8)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, contra acorddo do Tribund
de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, que deu provimento ao apelo ministeria interposto em
desfavor de FABIANO MARTINS.

O paciente foi denunciado pela prética, em tese, do ddito previsto no art. 155, §
4° inciso |, do Codigo Penal.

O Juizo processante, considerando que a res furtiva foi avaliada em R$ 154,00
(cento e cinquenta e quatro reais), regjeitou a exordid acusatéria, em face da incidéncia do
principio da inggnificAncia, e, por consectario, da atipicidade material da conduta atribuida a0
denunciado.

Irresignado, o Parquet estadua gpelou ao Colegiado de origem, pugnando pela
cassacdo do julgado de primeiro graw.

A Corte a quo, a unanimidade de votos, deu provimento ao apelo da acusacao,
determinando o regular processamento do feito.

Dai a presente impetracéo, na qual a Defensoria PUblica sustenta a tipicidade da
conduta imputada a0 ora paciente, consderando que o fato, embora formamente tipico, ndo
apresenta relevancia material.

Assevera, ainda, que o vaor dos bens subtraidos - avadiados em R$ 154, 00 -
demonstra a indgnificancia da res furtiva, devendo ser esclarecido que os bens foram
devidamente restituidos, ndo restando nenhum prejuizo a vitima.

Pugna, assm, pela cassacdo do acorddo ora recorrido, determinando-se o
trancamento da acéo pena em tramite na 3* Vara Crimind da Comarca de Santa Maria.

Passo a andise dairresignacéo.

No caso em apreco, 0 impetrante busca a aplicacdo do principio da inggnificancia
e reconhecimento da dipicidade da conduta imputada ao acusado, com 0 consequente
trancamento do processo-crime.

Na exordia acusatéria, 0 Parquet descreveu os fatos da seguinte forma

"No dia 27 de setembro de 2009, durante a madrugada, na
Rua Pedro Cezar Sacol, Distrito Industrial em Santa Maria, RS, o
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denunciado FABIANO MARTINS subtraiu, para s, mediante
rompimento de obstaculo, uma cavadeira, marca Tramontina; uma
picareta, marca Tramontina; uma pa de corte; uma pa de concha; uma
tesoura de cortar grama; uma marreta de borracha; duas marretas de
ferro, todos sem marca aparente; um par de botas de borracha, marca
Pega Forte, todos da propriedade do SERVICO NACIONAL DE
APRENDIZAGEM INDUSTRIAL (SENAI).

Na ocasido, o denunciado ingressou no patio do SENAI, apés
cortar duas telas, e subtraiu os bens suprarreferidos. Ao chegar em
casa, foi questionado pelo irmdao MARCOS MARTINS acerca da
origem dos objetos, para quem confessou a pratica do delito. Em
razao disso, MARCOS acionou a Brigada Militar, que recuperou os
objetos,

Os bens foram apreendidos, restituidos e avaliados em R$
154,00" (fls. 23/24).

O Tribund de origem, por seu turno, deu provimento ao apelo miniderid,
cassando o julgado monocrético que rgeitou a dendncia. Cumpre transcrever as razfes do
acordao ora guerreado:

"(...) Com efeito, a aplicacéo do principio da insignificancia
deve ser criteriosa e cautelosa, norteada por um exame de requisitos
de ordem objetiva e subjetiva, segunda as circunstancias do caso.
Nessa esteira, e considerando o que preleciona o tranquilo
entendimento jurisprudencial desta Corte e dos Tribunais Superiores,
o valor da res furtivae ndo deve ser o Unico parametro para a analise
da lesividade da conduta, sob pena de supressdo da figura do furto
tentado e do furto privilegiado emnosso ordenamento juridico (...).

Para a configuracdo do indiferente penal, € preciso verificar
"a minima ofensvidade da conduta do agente, a nenhuma periculosidade
socid da agdo, o reduzido grau de reprovabilidade do comportamento e a
inexpressividade da lesdo juridica provocada'(STF, HC. 84412, Relator
Min. Celso de Mello, Segunda Turma, julgado em 19/10/2004). E no
caso dos autos, ndo se verificam todos esses vetores simultaneamente,
especialmente verificando que a decisdo em exame regeitou a
denuncia, obstando o processamento da demanda, medida que requer
a constatacao desses critérios com clareza solar.

Na hipotese em exame, os bens subtraidos foram avaliados em
R$ 154,00, representando mais de 30% do salario-minimo vigente a
época dos fatos (R$ 465.,00), razdo pela qual ndo pode ser tido como
inexpressivo ou infimo.

Além disso, ainda que a res furtivae tenha sido restituida a
vitima, conforme autos da folha 14, ndo se pode ignorar o fato de o
agente ter praticado o delito com rompimento de obstaculo (....), de
forma premeditada, no intuito de vender os objetos para droga (...).

Destaca-se, ainda, que Fabiano responde por outro processo
criminal, de n® 027/2.08.0003596-8, pela prética, em tese, de crime da
mesma especie (art, 155, 8 4°, incisos I, 1l e 1V, do CP), cometido em
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15.03.2008 (...)

Em sintese, 0 exame dos autos permite concluir que as
circunstancias dos fatos descritos na denlncia sugerem intensa
reprovabilidade da conduta, a justificar o processamento da demanda
(inclusive para fins de comprovacao de sua tipicidade)” (fls. 104/107).

Inicidmente, mister se faz reconhecer que a exclusdo da tipicidade materid pela
aplicagdo do principio da indgnificancia ndo decorre de previsfio em ld, mas adveio de
entendimento doutrinério e pretoriano, que definiu como requisitos "(a) a minima ofensividade da
conduta do agente, (b) a nenhuma periculosdade socid da agdo, (c¢) o reduzido grau de
reprovabilidade do comportamento e (d) a inexpressividade da lesdo juridica provocada' (STF,
HC 84.412/SP, Relator Ministro Celso de Mdlo, DJ 19/11/2004, p. 37).

De fato, decorrente do principio da intervencéo penal minima do Estado, o
principio da insignificancia é instrumento de proporciondidade, que busca afastar a aplicacdo das
graves sancles penais aguel as condutas que ndo importem em |esdo juridica significativa.

Entretanto, a aplicacdo de tal principio deve ser avaliada com cautela e mediante
a andise de todas as circunstancias da conduta dditiva e pessoais do agente, sob pena de restar
edtimulada a prética reiterada de furtos de pequeno valor.

Td ocorre quando se estabelecem vaores como parametro para a aplicacdo da
lé penal. Conquanto os patamares jurisprudenciais jamais tenham ddo aplicados de forma
absoluta, sua smples definicéo € reprovavel, ja que induz a constatacdo, nada irrelevante, de que
a conduta que gere prguizo de pequena monta ao patrimoénio da vitima é atipica.

A aplicagéo de td entendimento, como bem observado pela Exma. Ministra Ellen
Gracie, tornaria obrigatdrio o afastamento da tipicidade de diversos crimes em sua modalidade
tentada, esvaziando a figura do furto privilegiado (art. 155, 8 2°, do Codigo Pend), verbis:

"DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. FURTO.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. NAO-INCIDENCIA NO CASO.
DENEGACAO DA ORDEM.

1. A guestdo de direito tratada neste writ, consoante a tese
exposta pela impetrante na peticdo inicial, € a suposta atipicidade da
conduta realizada pelos pacientes com base no principio da insignificancia.

2. O fato insignificante (ou irrelevante penal) € excluido de
tipicidade penal, podendo, por Obvio, ser objeto de tratamento mais
adequado em outras &reas do Direito, como ilicito civil ou falta
administrativa.

3. Nao considero apenas e tdo somente o valor subtraido (ou
pretendido a subtracdo) como parametro para aplicacdo do principio da
insignificancia. Do contrario, por 6bvio, deixaria de haver a modalidade
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tentada de varios crimes, como no préprio exemplo do furto simples, bem
como desaparecia do ordenamento juridico a figura do furto privilegiado
(CP, art. 155, § 2°).

4. Habeas corpus denegado. (STF, HC 104401/MA, Rel. Min.
Ellen Gracie, DJe 08/2/11).

N&o se olvidaque o vaor dares furtiva afeta o patrimonio da vitimaem maior ou
menor grau conforme sua Situacdo financeira. De fato, a quantia de R$ 154, 00 (cento e
cinquenta e quatro reais), pode ser substancia e, até mesmo, imprescindivel para uma familia que
sobreviva com o sad&io de apenas um de seus membros. Por outro lado, a mesma quantia,
equivalente a pouco menos de metade do salério minimo pode ser ingpta a afetar o patrimoénio de
um grande empresario. Ocorre que a visualizacdo de tal proporcionaidade (valor dares furtiva x
afetacdo ao patrimbénio da vitima) tomando por base a situacdo financeira da pessoa lesada
conduz a conclusdo de que o direito de recorrer a lei pena para a protecdo da propriedade
depende da situacéo socia da vitima, 0 que é absurdo.

Desse modo, a pequena |esdo ao patrimobnio da vitimando deve ser utilizado como
pardmetro para a aplicagdo do principio da indgnificancia, sob pena de relativizar o direito de
propriedade.

Ademais, mostrarse extremado cogitar o afastamento da tipicidade de tais
condutas, supostamente de pouca relevancia para gerar a aplicacdo da le pend, porque o proprio
arcabouco juridico confere instrumentos para aplacar 0 peso das sancdes penais. Alguns
exemplos sdo a figura do furto privilegiado, os beneficios concedidos pela Lei n° 9.099/95, da
transacdo pend e do sursis processual, assm como a Le n° 9.714/98, que dispde sobre a
subgtituicdo de penas privativas de liberdade por restritivas de direito.

Observe-se que o requisito da inexpressividade da lesdo juridica provocada,
dentre os requistos desenvolvidos pea jurisprudéncia para aplicacdo do principio da
indgnificancia € o Ultimo a ser avdiado. Portanto, a andlise deve ser firmar, primordidmente, na
figura do agente e da conduta.

In casu, embora a res furtiva tenha sdo redtituida a vitima, tal fato ndo permite,
isoladamente, o reconhecimento da atipicidade material da conduta, sendo que a auséncia de
prejuizo deve ser analisada em conjunto com as demai's circunstancias dos autos.

Com efeito, verificase que a conduta imputada ao paciente teria Sdo praticada
durante o repouso noturno e mediante arrombamento, 0 que denota a sua maior ousadia.

Desse modo, ndo se vidumbra reduzido grau de reprovabilidade do
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comportamento do agente, impossbilitando-se a aplicacdo do principio da inggnificancia, na
hipbtese.
A respeito, trago a colagdo o seguinte precedente desta Turma:

“HABEAS CORPUS FURTO SIMPLES RES FURTIVA DE
PEQUENO VALOR (R$ 190, 00). INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. RELEVANCIA DA CONDUTA NA ESFERA PENAL.
PRECEDENTES

1. A conduta imputada a Paciente - furto de R$ 190 (cento e
noventa reais), em espécie - ndo se insere na concepcdo doutrinaria e
jurisprudencial de crime de bagatela.

2. Tratando-se de furto, ndo se pode confundir bem de pequeno
valor com o de valor insignificante. Este, necessariamente, exclui o crime em
face da auséncia de ofensa ao bem juridico tutelado, aplicando-se-lhe o
principio da insignificancia. Aquele, eventualmente, pode caracterizar o
privilégio insculpido no § 2.° do art. 155 do Cddigo Penal, ja prevendo a Lei
Penal a possibilidade de pena mais branda, compativel com a gravidade da

conduta.
3. Ordem denegada.” (HC 189.190/MG, Rel. Ministra LAURITA

VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 03/05/2011, DJe 11/05/2011).

Diante de todo 0 exposto, denego a ordem, nos termos acima deduzidos.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0113077-8

Numeros Origem: 20900151854 70035211523
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro GILSON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. HELENITA AMELIA CAIADO DE ACIOLI

HC 176.822 / RS
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 20/10/2011

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : ADRIANA HERVE CHAVES BARCELLOS - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : FABIANO MARTINS
ADVOGADO : ROBSON DE SOUZA - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Minigtros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze e Adilson Vidra
Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.



